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Introducción 
 

El Consejo Nacional de Rectores suscribió en el año 2015 un acuerdo para el 
financiamiento de las universidades estatales: 
 

 Universidad de Costa Rica 

 Instituto Tecnológico de Costa Rica 
 Universidad Nacional  
 Universidad Estatal a Distancia  

 
En el caso de la Universidad Técnica Nacional, que aún no forma parte del FEES (Fondo 
Especial para la Educación Superior) el financiamiento se acuerda de otra forma hasta 
tanto no se alcance el 1,5% del PIB para las otras cuatro universidades. 
 
El artículo 7 de este acuerdo de financiamiento incorpora un compromiso para las 
universidades estatales: 
 

Artículo 7. Las universidades estatales declaran el compromiso con el 
aseguramiento de la calidad, la equidad, la mayor cobertura, la 
vinculación con los sectores productivos y sociales, la excelencia 
académica y la rendición de cuentas ante la sociedad costarricense. 
Además, reafirman su compromiso con el país por medio de la formación 
de profesionales de excelencia en todas las áreas del conocimiento, que 
respondan a vocaciones diversas de los estudiantes, así como saberes y 
carreras innovadoras que atiendan áreas emergentes. 

 
Para el año 2016 se suscribió un nuevo acuerdo de financiamiento para las universidades 
estatales que dentro de su articulado mantiene este compromiso. 
 
En los años 2015 y 2016 las universidades estatales han venido cumpliendo con un 
informe individual de cumplimiento del artículo 7, sin embargo, por solicitud de la 
Comisión de Enlace el CONARE presentó una propuesta metodológica con indicadores 
homologados para las cinco universidades estatales. 
 
La responsabilidad de realizar esta propuesta metodológica recayó en la OPES y la 
Comisión de Directores de Planificación conoció y validó esta propuesta. El proceso de 
elaboración de la propuesta metodológica del CONARE se resume en el siguiente 
diagrama: 
 
 
 
 
 
 



2 
 

 
 

 

Diagrama 1 
Proceso de elaboración de la propuesta metodológica para el 

seguimiento del cumplimiento del Artículo 7 del Acuerdo de Financiamiento 
de la Educación Superior 2017 

 

 

Una vez presentada la propuesta por parte del CONARE, el Gobierno conformó un equipo 
técnico con representantes de los ministerios que integran la Comisión de Enlace para 
que realicen observaciones a la propuesta de CONARE. Por su parte el CONARE designó 
un equipo para trabajar con el del Gobierno en este tema.  
 
El equipo de Gobierno elaboró una propuesta denominada “Indicadores de seguimiento 
del fortalecimiento de la educación universitaria estatal: según artículo 7 del acuerdo de 
financiamiento del FFES”. Esta propuesta fue presentada al equipo de OPES, en una sesión 
de trabajo el día 31 de mayo de 2017. 
 
A partir de la propuesta inicial del CONARE y con la propuesta del Gobierno, la OPES 
elaboró una opción intermedia que incorpora a la propuesta de CONARE los aspectos que 
presentan viabilidad dentro de la propuesta del Gobierno. 
 

Objetivo general de la propuesta 

 
Definir un conjunto de indicadores que permitan monitorear el avance de las 
universidades estatales en los ejes que define el artículo7 del acuerdo de financiamiento 
de la Educación Superior Universitaria Estatal (FEES) para el año 2016 (y ratificado para 
el año 2017).  

OPES

•La División de Sistemas elabora una propuesta de un conjunto de
indicadores fundamentada en los seis ejes definidos en el Artículo 7 del
Acuerdo de Financiamiento. Enero-Marzo 2017.

CDP

•La Comisión de Directores de Planificación conoce la propuesta y
mediante un taller de trabajo el 23 de marzo de 2017 realiza
observaciones de ampliación y modificación a la propuesta inicial.

OPES

•El director de OPES conoce la propuesta, realiza observaciones y con
esas modificaciones la presenta al CONARE y posteriormente a la
Comisión de Enlace. Marzo-Abril 2017.
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Diagrama 2 

Conjunto de ejes definidos en el Artículo 7 del  
Acuerdo de Financiamiento de la Educación Superior 

 

 

 

 

Pasos propuestos para cumplir con el objetivo 

 
• Construir una estructura de indicadores homologados del Sistema de Educación 

Superior Universitaria Estatal (SIESUE), respetando los ejes definidos en el acuerdo 
de financiamiento. 
 

• Recopilar y sistematizar periódicamente los indicadores homologados. 
 

• Elaborar un informe que le permita a las autoridades de las Instituciones de 
Educación Superior Universitaria Estatal mostrar y rendir cuentas sobre el avance 
del SIESUE en los temas acordados. 

 

1. 
Aseguramiento 

de la calidad

2. Equidad

3. Cobertura

4. Vinculación 
con sectores 
productivos

5. Excelencia 
Académica

6. Rendición 
de cuentas
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Elaboración del Informe 
 
El conjunto de indicadores definido para el seguimiento del avance en los aspectos 
definidos en el artículo 7 tiene como fuentes: 
 

1) La subcomisión de indicadores para el seguimiento y monitoreo del PLANES 2016-
2020, dado que algunos de los indicadores propuestos provienen de ésta. 
 

2) La subcomisión de indicadores de investigación, que depende de la Comisión de 
Vicerrectores de Investigación. 

 
3) La División de Sistemas de la Oficina de Planificación de la Educación Superior. 

  
4) El Sistema Nacional de Acreditación de la Educación Superior SINAES. 

 
5) La Oficina de Desarrollo Institucional de la Oficina de Planificación de la Educación 

Superior. 
  
La elaboración del informe del Sistema corresponderá a la División de Sistemas de OPES, 
a partir de los insumos suministrados por las fuentes anteriores y se hará con base en las 
fichas de cada uno de los indicadores definidos. 
 
 
  



5 
 

 
 

Listado de los temas incluidos en cada uno de los ejes 
 

Los indicadores definidos se propusieron organizados por los seis ejes planteados en el 

artículo 7. A continuación se presenta para cada eje los temas que incluye cada uno. 

Eje 1. Aseguramiento de la calidad 

Tema 1.1 Mejora continua de la producción académica 
Tema 1.2 Sistemas de gestión de la calidad 
Tema 1.3 Compromisos con el ambiente 
 

Eje 2. Equidad 

Tema 2.1 Becas y beneficios estudiantiles 
Tema 2.2 Atención de poblaciones vulnerables 
Tema 2.3 Acceso al conocimiento 
Tema 2.4 Acceso a la Educación Superior  
 

Eje 3. Cobertura  

Tema 3.1 Oferta Académica 
Tema 3.2 Matrícula 
Tema 3.3 Acceso a la Educación Superior 
 

Eje 4. Vinculación con sectores sociales y productivos 

Tema 4.1 Proyectos de Investigación 
Tema 4.2 Proyectos de Extensión y Acción Social 
 

Eje 5. Excelencia Académica 

Tema 5.1 Acreditación 
Tema 5.2 Inversión para el mejoramiento de la calidad académica 
Tema 5.3 Formación e internacionalización 
Tema 5.4 Empleabilidad 
 

Eje 6. Transparencia 

Tema 6.1 Rendición de cuentas 
Tema 6.2 Planes Institucionales 
Tema 6.3 Valoración del riesgo 
Tema 6.4 Informes de rendición de cuentas 
Tema 6.5 Distribución de recursos presupuestarios 
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Eje 1 - Aseguramiento de la calidad 
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1.1. Mejora continua de la producción académica 
 

Indicador 1.1.1.  Publicaciones anuales en revistas indexadas 
 

Código 1.1.1. 

Denominación Publicaciones anuales en revistas indexadas. 

Descripción  
Refleja la cantidad de publicaciones en revistas indexadas producto de actividades académicas 
realizadas en una universidad. 

Metodología 
de cálculo 

Sumatoria de artículos de las universidades públicas costarricenses publicados en revistas indexadas 
en la base de datos en estudio según año de referencia. 

PRI = ∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 
PRI = Total de publicaciones en revistas indexadas. 
𝑋𝑖= Publicaciones correspondientes a un mismo año de artículos en revistas indexadas. 

Ilustración 

 

Interpretación 
La publicación en revistas indexadas mejora la difusión del quehacer universitario a la sociedad. La 
producción científica será mayor cuanto más alto sea el indicador. 

Observaciones 
Los índices que se consideran para el conteo de las publicaciones en revistas son: Scielo Citation Index, 
Scopus, Web of Science, se cuantifican por separado para cada índice. En el Anexo 1 se incluyen los 
criterios para ingresar a estos índices. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por la Subcomisión de Indicadores de Investigación. 
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Indicador 1.1.3.  Académicos equivalentes de tiempo completo dedicados a la investigación 
 

Código 1.1.3. 

Denominación Académicos equivalentes de tiempo completo dedicados a la investigación. 

Descripción  
Total de tiempos completos que los investigadores de las cinco universidades dedican a la ejecución 
de proyectos de investigación. 

Metodología 
de cálculo 

Sumatoria de horas semanales asignadas a los investigadores activos de las cinco universidades 
estatales, para la ejecución de proyectos de investigación, dividida entre las 40 horas que 
conforman un tiempo completo. 

𝑇𝐶𝐼 =
∑ 𝑇𝐻𝐼𝑆𝑒𝑚𝑎𝑛𝑎𝑙

40
 

 
TCI = Total de tiempos completos académicos dedicados a la investigación. 
𝑇𝐻𝐼𝑆𝑒𝑚𝑎𝑛𝑎𝑙= Total de horas semanales asignadas a los investigadores activos de las cinco 
universidades dedicadas a proyectos de investigación. 

Ilustración 

 

Interpretación 
Poder conocer los tiempos completos destinados a la investigación por las universidades estatales y 
establecer comparaciones de interés. 

Observaciones Solamente se consideran las jornadas de académicos en labores de investigación. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por la Subcomisión de Indicadores de Investigación. 
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Indicador 1.1.4.  Recursos ejecutados en Investigación y Desarrollo (I+D) 
 

Código 1.1.4. 

Denominación Recursos ejecutados en Investigación y Desarrollo (I+D). 

Descripción  
Este indicador permite conocer el monto total de recursos, en colones corrientes, que se invierte 
en la institución en investigación y desarrollo. 

Metodología 
de cálculo 

Sumatoria de las liquidaciones totales en equipo e infraestructura, gastos de operación y recurso 
humano destinados al financiamiento de proyectos de I + D. Debe incluirse la totalidad de 
presupuesto de programas, institutos y centros de investigación, además del gasto de Fondos del 
Sistema y recursos del préstamo del BM en el área de Investigación. 
 
𝑅𝐸𝐼+𝐷 = 𝐹𝐼𝐼+𝐷 + 𝐹𝐸𝐼+𝐷 
 
REI+D= Recursos ejecutados en Investigación y Desarrollo. 
FI I+D= Financiamiento interno en I+D. 
FE I+D= Financiamiento externo en I+D. 

Ilustración 

 
 
 

Interpretación 
Entre mayor sea el monto invertido, mayor es el aporte de las universidades estatales a la 
investigación y desarrollo científico. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por la Subcomisión de Indicadores de Investigación. 
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Indicador 1.1.5.a)  Cantidad de proyectos de investigación y desarrollo (I+D), según áreas científicas y 
tecnológicas 

 

Código 1.1.5.a) 

Denominación Cantidad de proyectos de investigación y desarrollo (I+D), según áreas científicas y tecnológicas. 

Descripción  
Este indicador permite conocer la cantidad de proyectos en investigación y desarrollo según áreas 
científicas y tecnológicas. 

Metodología 
de cálculo 

Sumatoria de los proyectos por área científica y tecnológica. 
 

𝑃𝐼+𝐷𝐴𝐶𝑇 = ∑ 𝑁𝐼+𝐷 

 
𝑃𝐼+𝐷𝐴𝐶𝑇= Total de proyectos de investigación y desarrollo, según áreas científicas y tecnológicas. 
𝑁𝐼+𝐷= Proyecto de investigación y desarrollo por área científica y tecnológica. 

Ilustración  
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Interpretación 
Entre mayor sea la cantidad de proyectos, por área científica y tecnológica, mayor es el aporte de las 
IESUES a la investigación y desarrollo científico. 

Observaciones La UTN no reportó un rubro en esta categoría para el año 2015. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por la Subcomisión de Indicadores de Investigación. 
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Indicador 1.1.5.b)  Gastos corrientes en investigación y desarrollo (I+D) asociados, según áreas científicas y 
tecnológicas 

 

Código 1.1.5.b) 

Denominación Gastos corrientes asociados, según áreas científicas y tecnológicas. 

Descripción  
Este indicador permite conocer el monto total de recursos, en colones corrientes, que se invierte 
en la institución en investigación y desarrollo según áreas científicas y tecnológicas. 

Metodología 
de cálculo 

Sumatoria de las liquidaciones totales en equipo e infraestructura, gastos de operación y recurso 
humano destinados al financiamiento de proyectos de I + D, según el área científica y tecnológica. 
Debe incluirse la totalidad de presupuesto de programas, institutos y centros de investigación, 
además del gasto de Fondos del Sistema y recursos del préstamo del BM en el área de 
Investigación. 

𝐺𝐼+𝐷𝐴𝐶𝑇 = ∑ 𝑋𝐼+𝐷 

 
𝐺𝐼+𝐷𝐴𝐶𝑇= Total de gastos corrientes en proyectos de investigación y desarrollo. 
𝑋𝐼+𝐷= Gastos corrientes en investigación y desarrollo por área científica y tecnológica. 

Ilustración  

 

 

Interpretación 
Entre mayor sea el monto invertido en proyectos de investigación y desarrollo, por área científica 
y tecnológica, mayor es el aporte de las IESUES a la investigación y desarrollo científico. 

Observaciones La UTN no reportó un rubro en esta categoría para el año 2015. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por la Subcomisión de Indicadores de Investigación. 
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1.2. Sistemas de gestión de la calidad 
 

Indicador 1.2.1.a)  Tenencia de un proyecto para la gestión de la calidad institucional y grado de avance en el 
proceso de implementación 

 

Código 1.2.1.a) 

Denominación 
Tenencia de un proyecto para la gestión de la calidad institucional y grado de avance en el proceso 
de implementación. 

Descripción  
Consiste en determinar para cada institución signataria del Conare, la tenencia de un  proyecto para 
la gestión de la calidad institucional y el grado de avance en el proceso de implementación. 

Metodología 
de cálculo 

Para cada institución se tiene la dicotomía tiene/no un proyecto para la gestión de la calidad 
institucional y grado de avance en el proceso de implementación. 

Ilustración  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Interpretación Brinda una perspectiva de la situación de cada institución en relación con la gestión de la calidad. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Oficinas de Planificación de las universidades estatales. 
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Indicador 1.2.1.b)  Tenencia de un proyecto para la gestión de la calidad institucional y grado de avance en el 
proceso de implementación – Universidad de Costa Rica (UCR) 

 

Código 1.2.1.b) 

Denominación 
Tenencia de un proyecto para la gestión de la calidad institucional y grado de avance en el proceso 
de implementación. 

Descripción  
Consiste en determinar para cada institución signataria del Conare, la tenencia de un  proyecto para 
la gestión de la calidad institucional y el grado de avance en el proceso de implementación. 

Metodología 
de cálculo 

Para cada institución se tiene la dicotomía tiene/no un proyecto para la gestión de la calidad 
institucional y grado de avance en el proceso de implementación. 

Ilustración  

 
 

 
 

 
 
 

 
 
 

 
 

 
 

 
 

 

 
 
 

Interpretación Brinda una perspectiva de la situación de cada institución en relación con la gestión de la calidad. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Oficinas de Planificación de las universidades estatales. 
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Indicador 1.2.1.c)  Tenencia de un proyecto para la gestión de la calidad institucional y grado de avance en el 
proceso de implementación – Instituto Tecnológico de Costa Rica (TEC) 

 

Código 1.2.1.c) 

Denominación 
Tenencia de un proyecto para la gestión de la calidad institucional y grado de avance en el proceso 
de implementación. 

Descripción  
Consiste en determinar para cada institución signataria del Conare, la tenencia de un  proyecto para 
la gestión de la calidad institucional y el grado de avance en el proceso de implementación. 

Metodología 
de cálculo 

Para cada institución se tiene la dicotomía tiene/no un proyecto para la gestión de la calidad 
institucional y grado de avance en el proceso de implementación. 

Ilustración  

 
 
 
 

 
 

 
 
 
 
 
 

 
 

 
 
 
 
 

 

Interpretación Brinda una perspectiva de la situación de cada institución en relación con la gestión de la calidad. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Oficinas de Planificación de las universidades estatales.  
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Indicador 1.2.1.d)  Tenencia de un proyecto para la gestión de la calidad institucional y grado de avance en el 
proceso de implementación – Universidad Nacional (UNA) 

 

Código 1.2.1.d) 

Denominación 
Tenencia de un proyecto para la gestión de la calidad institucional y grado de avance en el proceso 
de implementación. 

Descripción  
Consiste en determinar para cada institución signataria del Conare, la tenencia de un  proyecto para 
la gestión de la calidad institucional y el grado de avance en el proceso de implementación. 

Metodología 
de cálculo 

Para cada institución se tiene la dicotomía tiene/no un proyecto para la gestión de la calidad 
institucional y grado de avance en el proceso de implementación. 

Ilustración  

 
 

Interpretación Brinda una perspectiva de la situación de cada institución en relación con la gestión de la calidad. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Oficinas de Planificación de las universidades estatales.  
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Indicador 1.2.1.e)  Tenencia de un proyecto para la gestión de la calidad institucional y grado de avance en el 
proceso de implementación – Universidad Estatal a Distancia (UNED) 

 

Código 1.2.1.e) 

Denominación 
Tenencia de un proyecto para la gestión de la calidad institucional y grado de avance en el proceso 
de implementación. 

Descripción  
Consiste en determinar para cada institución signataria del Conare, la tenencia de un  proyecto para 
la gestión de la calidad institucional y el grado de avance en el proceso de implementación. 

Metodología 
de cálculo 

Para cada institución se tiene la dicotomía tiene/no un proyecto para la gestión de la calidad 
institucional y grado de avance en el proceso de implementación. 

Ilustración  

 
 

 
 
 
 
 
 

 
 

 
 
 

 
 

 
 

 
 
 
 
 

Interpretación Brinda una perspectiva de la situación de cada institución en relación con la gestión de la calidad. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Oficinas de Planificación de las universidades estatales.  
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Indicador 1.2.1.f)  Tenencia de un proyecto para la gestión de la calidad institucional y grado de avance en el 
proceso de implementación – Universidad Técnica Nacional (UTN) 

 

Código 1.2.1.f) 

Denominación 
Tenencia de un proyecto para la gestión de la calidad institucional y grado de avance en el proceso 
de implementación. 

Descripción  
Consiste en determinar para cada institución signataria del Conare, la tenencia de un  proyecto para 
la gestión de la calidad institucional y el grado de avance en el proceso de implementación. 

Metodología 
de cálculo 

Para cada institución se tiene la dicotomía tiene/no un proyecto para la gestión de la calidad 
institucional y grado de avance en el proceso de implementación. 

Ilustración  

 
 
 
 
 
 
 

 
 

 
 

 

 
 
 

 
 
 
 
 
 
 

Interpretación Brinda una perspectiva de la situación de cada institución en relación con la gestión de la calidad. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Oficinas de Planificación de las universidades estatales.  
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Indicador 1.2.2.a)  Tenencia de un programa de Aseguramiento de la Calidad y Evaluación – TEC 
 

Código 1.2.2.a) 

Denominación Tenencia de un programa de aseguramiento de la calidad y evaluación. 

Descripción  
Consiste en determinar para cada institución signataria del Conare, la tenencia de un programa de 
aseguramiento de la calidad y evaluación. 

Metodología 
de cálculo 

No aplica porque para cada institución se tiene la dicotomía tiene/no un programa de 
aseguramiento de la calidad y evaluación. 

Ilustración  

                      
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Interpretación 
Brinda una perspectiva de la situación de cada institución en relación con el seguimiento y 
monitoreo de los procesos de calidad y evaluación establecidos. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Oficinas de Planificación de las universidades estatales. 
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Indicador 1.2.2.b)  Tenencia de un programa de Aseguramiento de la Calidad y Evaluación – UNA 
 

Código 1.2.2.b) 

Denominación Tenencia de un programa de aseguramiento de la calidad y evaluación. 

Descripción  
Consiste en determinar para cada institución signataria del Conare, la tenencia de un programa de 
aseguramiento de la calidad y evaluación. 

Metodología 
de cálculo 

No aplica porque para cada institución se tiene la dicotomía tiene/no un programa de 
aseguramiento de la calidad y evaluación. 

Ilustración  

 

 
 

Interpretación 
Brinda una perspectiva de la situación de cada institución en relación con el seguimiento y 
monitoreo de los procesos de calidad y evaluación establecidos. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Oficinas de Planificación de las universidades estatales   
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Indicador 1.2.2.c)  Tenencia de un programa de Aseguramiento de la Calidad y Evaluación – UNED 
 

Código 1.2.2.c) 

Denominación Tenencia de un programa de aseguramiento de la calidad y evaluación. 

Descripción  
Consiste en determinar para cada institución signataria del Conare, la tenencia de un programa de 
aseguramiento de la calidad y evaluación. 

Metodología 
de cálculo 

No aplica porque para cada institución se tiene la dicotomía tiene/no un programa de 
aseguramiento de la calidad y evaluación. 

Ilustración  

                      
 
 
 
 
 

 
 

 
 
 

 
 

 
 

 
 
 

 
 

 
 

 
 

 
 
 

 

Interpretación 
Brinda una perspectiva de la situación de cada institución en relación con el seguimiento y 
monitoreo de los procesos de calidad y evaluación establecidos. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Oficinas de Planificación de las universidades estatales  
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1.3. Compromisos con el ambiente 
 

Indicador 1.3.1.  Acciones del plan de gestión ambiental ejecutadas orientadas a la construcción de campus 
planificados, accesibles, amigables y sostenibles 

 

Código 1.3.1. 

Denominación 
Acciones del plan de gestión ambiental ejecutadas orientadas a la construcción de campus 
planificados, accesibles, amigables y sostenibles. 

Descripción  
Se refiere a la ejecución de iniciativas académicas y administrativas en el ámbito de la gestión 
ambiental desarrolladas en cada institución de las universidades estatales. 

Metodología 
de cálculo 

Sumatoria de las acciones del plan de gestión ambiental ejecutadas orientadas a la construcción de 
campus planificados, accesibles, amigables y sostenibles. 

𝐴𝐺𝐴𝐸 = ∑ 𝑍𝐸  

 
AGAE = Total de acciones del plan de gestión ambiental ejecutadas. 
ZE = Acciones del plan de gestión ambiental ejecutadas. 

Ilustración  

 

 
 

Interpretación 

La ejecución de planes en el área de gestión ambiental en los campus y sedes universitarias, 
responde a la concientización con el medio ambiente, planificación de campus amigables, accesibles 
y sostenibles. Entre mayor sea la cantidad de acciones ejecutadas, con respecto a la construcción 
de campus planificados, accesibles, amigables y sostenibles, mayor es el aporte de las Iesues en 
materia de gestión ambiental.      

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Oficinas de Planificación de las universidades estatales. 
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TEC Instituto Tecnológico de        
Costa Rica, Cartago 

UNA Universidad Nacional, 
Campus Omar Dengo, Heredia

UNED Universidad Estatal a 
Distancia, Sede Central, Sabanilla

UTN Universidad Técnica Nacional, 
Sede Central

Universidades que recibieron el galardón de Bandera 

Azul Ecológica en el año 2015 

Indicador 1.3.3.a)  Asignación de “Bandera Azul Ecológica” a las diferentes dependencias de las universidades, 
año 2015 

 

Código 1.3.3.a) 

Denominación Asignación de "Bandera Azul Ecológica" a las diferentes dependencias de las universidades. 

Descripción  

Galardón anual mediante el cual se promueve y premia la participación en iniciativas ambientales 
voluntarias de las universidades estatales. Los criterios para obtener la Bandera Azul se agrupan en 
cuatro áreas: Calidad de las aguas de baño, Información y educación ambiental, Gestión ambiental 
y Seguridad, servicios e instalaciones. 

Metodología 
de cálculo 

Es de carácter descriptivo, por lo cual, para realizar su monitoreo y seguimiento se accederá a la 
información suministrada en el "Informe de Galardonados BAF" por año; en la III categoría 
denominada Centros Educativos. 

Ilustración   

 

Interpretación 
Universidades galardonadas comprometidas en la transformación constante de la cultura y las 
prácticas ambientales de la población estudiantil, docente y administrativa incentivando la 
creatividad y la rigurosidad en la gestión de los impactos ambientales de cada institución. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Oficinas de Planificación de las universidades estatales. 

http://banderaazulecologica.org/wp-content/uploads/2013/02/logo_PBAE.jpg
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Indicador 1.3.3.b)  Asignación de “Bandera Azul Ecológica” a las diferentes dependencias de las universidades, 
año 2016 

 

Código 1.3.3.b) 

Denominación Asignación de "Bandera Azul Ecológica" a las diferentes dependencias de las universidades. 

Descripción  

Galardón anual mediante el cual se promueve y premia la participación en iniciativas ambientales 
voluntarias de las universidades estatales. Los criterios para obtener la Bandera Azul se agrupan en 
cuatro áreas: Calidad de las aguas de baño, Información y educación ambiental, Gestión ambiental 
y Seguridad, servicios e instalaciones. 

Metodología 
de cálculo 

Es de carácter descriptivo, por lo cual, para realizar su monitoreo y seguimiento se accederá a la 
información suministrada en el "Informe de Galardonados BAF" por año; en la III categoría 
denominada Centros Educativos. 

Ilustración  

 
 

 
Categoría 

 
Universidad 

 
Campus/Escuela 

Estrellas:                               
B (blancas)                               
V (verdes) 

 
 
 

Centros 
Educativos 

UCR Escuela enfermería 3B 

TEC Cartago, San José 5B 

UNA Coto 4B 

 
 

UNED 

San Carlos, Guápiles 5B+1V 

Sabanilla, Cañas, Santa Cruz, 
San Marcos, Siquirres, 
Sarapiquí 

 
5B 

Turrialba 4B 

Orotina, Monteverde 3B 

Puntarenas, Palmares, 
Tilarán, Cartago 

2B 

Cambio 
Climático 

UNED Sede Central 1B 

UTN Sede Central 1B 

Interpretación 

Universidades galardonadas comprometidas en la transformación constante de la cultura y las 
prácticas ambientales de la población estudiantil, docente y administrativa incentivando la 
creatividad y la rigurosidad en la gestión de los impactos ambientales de cada institución. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Oficinas de Planificación de las universidades estatales. 

Campus/escuelas de las universidades que recibieron el 

galardón de Bandera Azul Ecológica en el año 2016 
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Eje 2 - Equidad 
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2.1. Becas y beneficios estudiantiles 
 

Indicador 2.1.1.  Estudiantes becados 
 

Código 2.1.1. 

Denominación Estudiantes becados. 

Descripción  
Muestra la cantidad de estudiantes físicos a los que se otorga una beca socioeconómica o de estímulo en 
las universidades estatales. 

Metodología 
de cálculo 

Se contabilizan únicamente estudiantes matriculados en el año en consideración una única vez 
independientemente de la cantidad y tipo de beca que tengan asignadas. 

EB = ∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 
EB = Total de estudiantes físicos matriculados que cuenta con beca socioeconómica o de estímulo. 
𝑋𝑖 = Estudiantes físicos matriculados que cuenta con una beca socioeconómica o de estímulo, en cada 
desagregación considerada. 

Ilustración 

 

Interpretación 

La cantidad de estudiantes matriculados que cuentan con beca en alguna de las universidades estatales 
es reflejo de los esfuerzos de las instituciones por reconocer la excelencia académica, participación en 
grupos de interés institucional y la atención de sus necesidades socioeconómicas para garantizar su acceso 
y permanencia. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Oficinas de Planificación de las universidades estatales.  
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Indicador 2.1.2.  Recursos ejecutados en becas de grado y beneficios complementarios 
 

Código 2.1.2. 

Denominación Recursos ejecutados en becas de grado y beneficios complementarios. 

Descripción  
Recursos ejecutados en becas y beneficios complementarios por las instituciones que forman parte 
de las universidades estatales. 

Metodología 
de cálculo 

Sólo se consideran recursos girados (no se incluyen compromisos presupuestarios). Se considera 
cualquier tipo de recursos, independientemente de su fuente de financiamiento a excepción de las 
becas otorgadas a estudiantes de posgrado. 

RB = ∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 
RB = Total de recursos monetarios ejecutados en becas y beneficios complementarios otorgados a 
estudiantes físicos matriculados. 
𝑋𝑖 = Recursos monetarios ejecutados en becas y beneficios complementarios en cada 
desagregación considerada. 

Ilustración 

 

 
 
 
 

Interpretación 
La cantidad de recursos que se destinan a becas y beneficios complementarios, responde a los 
esfuerzos para la atención de necesidades de los estudiantes de las universidades estatales y así 
mejorar la permanencia, la equidad y el acceso de estos al sistema. 

Observaciones 
Se realizarán los esfuerzos por incorporar en este indicador los recursos que se dejan de cobrar por 
concepto de becas de exoneración de matrícula. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Oficinas de Planificación de las universidades estatales.  

UCR TEC UNA UNED UTN

Beca Socioeconómica 21.501 2.653 5.570 427 1.948

Beca estímulo 2.344 216 688 9 78

Recursos ejecutados en Beca
exoneración(1)

0 0 0 2.400 925
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Recursos ejecutados en becas de grado y 
beneficios complementarios, 2016

Nota: 
Datos en millones de colones corrientes.  
1/Recursos ejecutados en beca exoneración: se refiere a los dineros que las universidades dejan de percibir por 
concepto de becas. 
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2.2. Atención de poblaciones vulnerables 
 

Indicador 2.2.1.  Estudiantes con necesidades educativas especiales atendidos por año 
 

Código 2.2.1. 

Denominación Estudiantes con necesidades educativas especiales atendidos por año. 

Descripción  
Muestra la cantidad de estudiantes físicos con necesidades educativas especiales (N.E.E) que se 
encuentran matriculados en las universidades estatales, que reciben servicios de apoyo para 
atender sus necesidades. 

Metodología 
de cálculo 

Se contabilizan los estudiantes físicos con necesidades educativas especiales matriculados que 
reciben al menos un servicio o beneficio asociado a su necesidad particular durante el año en 
consideración. 

NEE = ∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 
NEE = Total de estudiantes físicos con necesidades educativas especiales. 
𝑋𝑖 = Estudiantes físicos con necesidades educativas especiales que reciben servicios de apoyo para 
atender sus necesidades en cada desagregación considerada. 

Ilustración 

 

 
 

Interpretación 
El otorgamiento de servicios de apoyo a estudiantes con N.E.E brindan mayores oportunidades para 
su acceso, permanencia y graduación en las universidades estatales, y propician la equiparación de 
oportunidades en la vida universitaria. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información recolectada del Informe de Seguimiento de Planes 2016-2020. 
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Indicador 2.2.1.a)  Cantidad de estudiantes indígenas matriculados en las universidades que participan en el 
Proyecto de Mejoramiento de la Educación Costarricense 

 

Código 2.2.1.a) 

Denominación Matrícula total de estudiantes indígenas regulares. 

Descripción  

Muestra la cantidad de estudiantes indígenas que matriculan regularmente en cualquiera de los 
programas que ofrecen la UCR, el TEC, la UNA o la UNED en forma anualizada. Se entiende por 
estudiantes indígenas a quienes provienen de colegios ubicados dentro de alguno de los territorios 
indígenas del país y/o quienes se han auto identificado como indígena. 

Metodología 
de cálculo 

Se contabiliza cada estudiante una única vez en el año en consideración, independientemente de 
los períodos lectivos en los que matricule, y en el último nivel y plan de estudios registrado. 
Se calcula el dato anualizado dado que el proceso de admisión de nuevos estudiantes ocurre a lo 
largo del año y se tienen programas de diferente modalidad. Incluye todos los estudiantes 
matriculados a la fecha de cálculo del índice. 

𝐼𝑅 = ∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 

 𝐼𝑅= Total de estudiantes indígenas matriculados y que provienen de colegios ubicados en 
territorios indígenas. 

𝑥𝑖= Estudiante indígena matriculado y que proviene de colegios ubicados en territorios indígenas. 

Ilustración  

 

Interpretación 
Entre mayor es la cantidad de estudiantes regulares matriculados mayor son las oportunidades de 
acceso de la población a la educación superior y para el desarrollo del país. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información recopilada por Plan para Pueblos Indígenas Quinquenal. 
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Indicador 2.2.1.b)  Porcentaje de estudiantes indígenas con beca del total de la población indígena  
 

Código 2.2.1.b) 
Denominación Porcentaje de estudiantes indígenas con beca del total de la población indígena. 

Descripción  

Muestra el porcentaje de estudiantes indígenas a quienes la universidad les ha otorgado uno o más 
beneficios por méritos académicos, por participación destacada en el ámbito estudiantil y/o por 
situación socioeconómica en forma anualizada; con respecto del total de la población indígena 
matriculada. Se entiende por estudiantes indígenas a quienes provienen de colegios ubicados 
dentro de alguno de los territorios indígenas del país y/o quienes se han auto identificado como 
indígena. 

Metodología 
de cálculo 

Se divide la cantidad de estudiantes becados entre el total de estudiantes matriculados en UCR, 
TEC, UNA y UNED de la población proveniente de colegios ubicados en territorios indígenas. 

𝑃𝐼𝑅 =
1

𝑛
∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

∗ 100 

 

 𝑃𝐼𝑅= Porcentaje de estudiantes indígenas con beca. 

𝑥𝑖= Estudiante indígena con beca. 
n = Total de estudiantes indígenas matriculados. 

Ilustración  

 
 

 

Interpretación 
Entre mayor es el porcentaje de estudiantes regulares con beca mayores son las oportunidades de 
permanencia de la población en la educación superior y para el desarrollo del país. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información recopilada por Plan para Pueblos Indígenas Quinquenal. 
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Indicador 2.2.2.a)  Nuevos mecanismos establecidos para atender a la población con mayor vulnerabilidad en 
los procesos de admisión, permanencia y graduación 

 

Código 2.2.2.a) 

Denominación Nuevos mecanismos en el proceso de admisión, permanencia  y graduación. 

Descripción  
Se refiere a los mecanismos desarrollados que permitan una mayor inclusión en las universidades 
estatales mediante procesos de admisión, permanencia y graduación destinados a la población con 
mayor vulnerabilidad. 

Metodología 
de cálculo 

Se solicita anualmente a la instancia correspondiente, información que responda al menos a los 
siguientes elementos: 
 Fases o etapas en las que se desagrega el establecimiento de nuevos mecanismos. 
 Calendarización de las fases y actividades de los años siguientes. 
 Objetivos. 
 Logros o alcances. 
 Cantidad de nuevos mecanismos establecidos para cada proceso (admisión, permanencia y 

graduación). 
 Poblaciones beneficiadas, servicios ofrecidos, mejora en la cobertura, entre otros. 
 Limitaciones. 

Ilustración  

 

Interpretación 

El establecimiento de mecanismos de admisión, permanencia y graduación para la población con 
mayor vulnerabilidad permite destinar y utilizar de manera más adecuada los recursos disponibles para 
este fin, para una mayor inclusión, acceso y oportunidades en las universidades estatales, mediante el 
reforzamiento de los programas de becas y servicios estudiantiles. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Oficinas de Planificación de las universidades estatales. 
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Indicador 2.2.2.b)  Nuevos mecanismos establecidos para atender a la población con mayor vulnerabilidad en 
los procesos de admisión, permanencia y graduación 

 

Código 2.2.2.b) 

Denominación Nuevos mecanismos en el proceso de admisión, permanencia  y graduación. 

Descripción  
Se refiere a los mecanismos desarrollados que permitan una mayor inclusión en las universidades 
estatales mediante procesos de admisión, permanencia y graduación destinados a la población con 
mayor vulnerabilidad. 

Metodología 
de cálculo 

Se solicita anualmente a la instancia correspondiente, información que responda al menos a los 
siguientes elementos: 
 Fases o etapas en las que se desagrega el establecimiento de nuevos mecanismos. 
 Calendarización de las fases y actividades de los años siguientes. 
 Objetivos. 
 Logros o alcances. 
 Cantidad de nuevos mecanismos establecidos para cada proceso (admisión, permanencia y 

graduación). 
 Poblaciones beneficiadas, servicios ofrecidos, mejora en la cobertura, entre otros. 
 Limitaciones. 

Ilustración  

 

Interpretación 

El establecimiento de mecanismos de admisión, permanencia y graduación para la población con 
mayor vulnerabilidad permite destinar y utilizar de manera más adecuada los recursos disponibles 
para este fin, para una mayor inclusión, acceso y oportunidades en las universidades estatales, 
mediante el reforzamiento de los programas de becas y servicios estudiantiles. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Oficinas de Planificación de las universidades estatales. 
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Indicador 2.2.2.c)  Nuevos mecanismos establecidos para atender a la población con mayor vulnerabilidad en 
los procesos de admisión, permanencia y graduación 

 

Código 2.2.2.c) 

Denominación Nuevos mecanismos en el proceso de admisión, permanencia  y graduación. 

Descripción  
Se refiere a los mecanismos desarrollados que permitan una mayor inclusión en las universidades 
estatales mediante procesos de admisión, permanencia y graduación destinados a la población con 
mayor vulnerabilidad. 

Metodología 
de cálculo 

Se solicita anualmente a la instancia correspondiente, información que responda al menos a los 
siguientes elementos: 
 Fases o etapas en las que se desagrega el establecimiento de nuevos mecanismos. 
 Calendarización de las fases y actividades de los años siguientes. 
 Objetivos. 
 Logros o alcances. 
 Cantidad de nuevos mecanismos establecidos para cada proceso (admisión, permanencia y 

graduación). 
 Poblaciones beneficiadas, servicios ofrecidos, mejora en la cobertura, entre otros. 
 Limitaciones. 

Ilustración  

 

Interpretación 

El establecimiento de mecanismos de admisión, permanencia y graduación para la población con 
mayor vulnerabilidad permite destinar y utilizar de manera más adecuada los recursos disponibles 
para este fin, para una mayor inclusión, acceso y oportunidades en las universidades estatales, 
mediante el reforzamiento de los programas de becas y servicios estudiantiles. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Oficinas de Planificación de las universidades estatales. 
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2.3 Acceso al conocimiento 
 

Indicador 2.3.1.   Plataforma creada de integración de repositorios en el sistema universitario estatal 
 

Código 2.3.1. 

Denominación Plataforma creada de integración de repositorios en el sistema universitario estatal. 

Descripción  
Un repositorio institucional es un archivo digital para productos intelectuales creados por docentes, 
investigadores y estudiantes de una institución, en donde pueden ser accedidos por los usuarios 
finales, tanto dentro como fuera de la institución. 

Metodología 
de cálculo 

A nivel de sistema universitario se tiene la dicotomía de la tenencia/no de una plataforma de 
integración y difusión de la producción científica, académica y documental del país. 

Ilustración  

 

Interpretación 

El conocimiento científico aumenta conforme más se comparte y más personas participan en el 
proceso de investigación. Con base en esto, la mejor manera de garantizar el crecimiento científico 
nacional e internacional, es garantizar la disponibilidad de los trabajos de investigación, 
preferiblemente desde el momento de su publicación, para promover la innovación y promover la 
aplicación de los descubrimientos a nivel local. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por la Subcomisión de Conocimiento Abierto y la información, Mayo 

2017.  

Repositorio Kímuk. Plataforma de integración de repositorios en el sistema 

universitario estatal, 2015 
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Indicador 2.3.2.a)  Acceso a plataformas de cada una de las universidades 
 

Código 2.3.2.a) 

Denominación Acceso a plataformas de cada una de las universidades. 

Descripción  
Instituciones que cumplen con estándares internacionales, técnicos y organizativos necesarios para 
la construcción de un repositorio, que funciona como puente efectivo para integrar contenidos en 
otros buscadores internacionales. 

Metodología 
de cálculo 

Se tiene la dicotomía de la existencia/no de una plataforma de acceso para la difusión de la 
producción científica, académica y documental del país, por universidad. 
Se presenta el dato de visitas de usuarios y descargas de documentos realizadas en cada una de las 
plataformas por universidad. 

Ilustración  

 

Interpretación 

El conocimiento científico aumenta conforme más se comparte y más personas participan en el 
proceso de investigación. Con base en esto, la mejor manera de garantizar el crecimiento científico 
nacional e internacional, es garantizar la disponibilidad de los trabajos de investigación, 
preferiblemente desde el momento de su publicación, para promover la innovación y la aplicación 
de los descubrimientos a nivel local. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Oficinas de Planificación de las universidades estatales. 
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Indicador 2.3.2.b)  Acceso a plataformas de cada una de las universidades 
 

Código 2.3.2.b) 

Denominación Acceso a plataformas de cada una de las universidades. 

Descripción  
Instituciones que cumplen con estándares internacionales, técnicos y organizativos necesarios para 
la construcción de un repositorio, que funciona como puente efectivo para integrar contenidos en 
otros buscadores internacionales. 

Metodología 
de cálculo 

Se tiene la dicotomía de la existencia/no de una plataforma de acceso para la difusión de la 
producción científica, académica y documental del país, por universidad. 
Se presenta el dato de visitas de usuarios y descargas de documentos realizadas en cada una de las 
plataformas por universidad. 

Ilustración   

 

Interpretación 

El conocimiento científico aumenta conforme más se comparte y más personas participan en el 
proceso de investigación. Con base en esto, la mejor manera de garantizar el crecimiento científico 
nacional e internacional, es garantizar la disponibilidad de los trabajos de investigación, 
preferiblemente desde el momento de su publicación, para promover la innovación y la aplicación 
de los descubrimientos a nivel local. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Oficinas de Planificación de las universidades estatales. 
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2.4. Acceso a la educación superior  
 

Indicador 2.4.1.a)  Resultados del proceso de admisión regular a las universidades con prueba de admisión 
 

Código 2.4.1.a) 

Denominación 
Resultados del proceso de admisión regular que incluye la inscripción, condición de elegible y 
admisión a las universidades que tienen prueba de admisión. 

Descripción  
Número de inscripciones para participar en las pruebas de acceso a las enseñanzas de grado, 
realizadas por los estudiantes. 

Metodología 
de cálculo 

𝑆𝐴 = ∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 
 𝑆𝐴= Total de inscripciones realizadas por los estudiantes por procedimiento de acceso. 
𝑥𝑖= Inscripción de la prueba de acceso. 
Desagregando por los que realizaron la prueba, elegibles y admitidos. 

Ilustración   

 

 

Observaciones La UNED y la UTN no tienen prueba de admisión. 

Interpretación 
Permite visualizar la tendencia en la cantidad de la población estudiantil interesada en ingresar al 
sistema universitario y determina cuánto de esta es admitida en el mismo. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por el sistema de admisión unificada.  
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Indicador 2.4.1.b)  Resultados del proceso de admisión de estudiantes indígenas a las universidades con 
prueba de admisión  

 
Código 2.4.1.b) 

Denominación 
Resultados del proceso de admisión de estudiantes indígenas a las universidades con prueba de 
admisión.  

Descripción  
Número de estudiantes indígenas en las distintas etapas del proceso de admisión de la UCR, el TEC 
y la UNA, por año, 2014-2016. 

Metodología 
de cálculo 

𝑆𝐴𝐼 = ∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 
 𝑆𝐴𝐼= Total de inscripciones realizadas por los estudiantes indígenas por procedimiento de acceso. 
𝑥𝑖= Inscripción de la prueba de acceso. 
Desagregando por los que realizaron la prueba, elegibles y admitidos. 

Ilustración   

 

  
 
  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  

Observación La UNED y la UTN no tienen prueba de admisión. 

Interpretación 
Permite visualizar la tendencia en la cantidad de la población indígena interesada en ingresar al 
sistema universitario y determina cuánto de esta es admitida en el mismo. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información recopilada por Plan para Pueblos Indígenas Quinquenal.  
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Indicador 2.4.2.a)  Condiciones diferenciadas de admisión  

 
Código 2.4.2.a) 

Denominación Condiciones diferenciadas de admisión por universidad. 

Descripción  
Se refiere a los mecanismos desarrollados por cada universidad que permitan una mayor inclusión  
mediante condiciones de admisión diferenciadas destinadas a la población con mayor 
vulnerabilidad. 

Metodología 
de cálculo 

Para el monitoreo y seguimiento de la acción/meta estratégica vinculada con este instrumento, se 
solicita anualmente a la instancia correspondiente, información que responda al establecimiento de 
condiciones que beneficien a las poblaciones vulnerables en los procesos de admisión. 

Ilustración  

 

Interpretación 

El establecimiento de condiciones diferenciadas en los procesos de admisión permite destinar y 
utilizar de manera más adecuada los recursos disponibles para facilitar el acceso de poblaciones 
vulnerables al sistema universitario. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Oficinas de Planificación de las universidades estatales. 
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Indicador 2.4.2.b)  Estructura porcentual del sector del colegio de procedencia de los estudiantes nuevos  

 
Código 2.4.2.b) 

Denominación Estructura porcentual del sector del colegio de procedencia de los estudiantes nuevos. 

Descripción  
Se refiere al porcentaje respecto al total por año de estudiantes nuevos matriculados por las 
universidades estatales que tienen examen de admisión como uno de sus requisitos de ingreso 
clasificados por el sector del colegio de procedencia. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de la cantidad de estudiantes nuevos matriculados según tipo de colegio de procedencia y 
año. 

𝐸𝑀 =
1

𝑛
∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

∗ 100 

 
𝐸𝑀= Porcentaje de estudiantes matriculados según tipo de colegio de procedencia y año. 
𝑥𝑖=  Estudiante nuevo matriculado según colegio de procedencia y año. 
𝑛= Total de estudiantes nuevos. 

Ilustración  

 

Interpretación 
La distribución del sector del colegio de procedencia permite visualizar la equidad del sistema de 
admisión en esta materia vinculada con aspectos socioeconómicos de los hogares. 

Observación 
Los datos de la UTN fue posible incluirlos únicamente en el año 2016. 
Indicar si se trata de matrícula de I ciclo o anualizada. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Oficinas de Registro de las universidades estatales.
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Eje 3 - Cobertura 
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3.1. Oferta Académica 
 

Indicador 3.1.1.  Planes de estudio renovados que incorporan innovación y flexibilización curricular en el 
sistema universitario estatal 

 

Código 3.1.1.a) 

Denominación Planes de estudio que incorporan innovación y flexibilización curricular. 

Descripción  
Cantidad de planes de estudio ofertados que incorporan innovación y flexibilización curricular en las 
universidades estatales. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de los planes de estudio que incorporan innovación y flexibilización en las universidades 
estatales. 
 
 
 
Pes = Total de planes de estudio que incorporen innovación y flexibilización curricular en el sistema 
universitario estatal. 
𝑥𝑖 = Cada plan de estudio valorado en los niveles de desagregación considerados. 

Ilustración 

 

Interpretación 
La innovación y flexibilización curricular de los planes de estudio en el sistema universitario estatal 
refleja la preocupación de las universidades en contar con una oferta académica más pertinente y 
oportuna. 

Observaciones 
Se contabilizan los planes de estudio cuya modificación requiere la aprobación de una instancia 
distinta a la unidad académica que lo ofrece. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada las Vicerrectorías de Docencia de cada universidad. 

𝑃𝑒𝑠 = ∑ 𝑥𝑖

𝑛

𝑖=1
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Código 3.1.1.b) 

Denominación Planes de estudio que incorporan innovación y flexibilización curricular. 

Descripción  
Cantidad de planes de estudio ofertados que incorporan innovación y flexibilización curricular en las 
universidades estatales. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de los planes de estudio que incorporan innovación y flexibilización en las universidades 
estatales. 
 
 
 
 
Pes= Total de planes de estudio que incorporen innovación y flexibilización curricular en el sistema 
universitario estatal. 
𝑥𝑖= Cada plan de estudio valorado en los niveles de desagregación considerados. 

Ilustración 

 

Interpretación 
La innovación y flexibilización curricular de los planes de estudio en el sistema universitario estatal 
refleja la preocupación de las universidades en contar con una oferta académica más pertinente y 
oportuna. 

Observaciones 
Se contabilizan los planes de estudio cuya modificación requiere la aprobación de una instancia 
distinta a la unidad académica que lo ofrece. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada las Vicerrectorías de Docencia de cada universidad. 
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Indicador 3.1.2.  Oportunidades académicas ofertadas o vigentes 
 

Código 3.1.2. 

Denominación Oportunidades académicas ofertadas o vigentes. 

Descripción  Refleja la cantidad de oportunidades académicas vigentes que una universidad ofrece. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de las oportunidades académicas que ofrece el sistema universitario estatal. 
 
 
 
 
OAV = Total de oportunidades académicas que se ofrecen en el sistema universitario estatal. 
𝑥𝑖= Cada oportunidad académica valorada en los niveles de desagregación considerados. 

Ilustración  

 

Interpretación 
El desarrollo de oportunidades académicas en instituciones de educación superior universitaria estatal 
genera conocimientos en beneficio de la sociedad. 

Observaciones 

Se contabilizan los planes de estudio cuya modificación requiere la aprobación de una instancia 
distinta a la unidad académica que lo ofrece. 
La oportunidad académica considera en la cuantificación la cantidad de sedes, de grados académicos 
y de horarios. El número es superior por esta razón a la cantidad de carreras. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada las Vicerrectorías de Docencia de cada universidad. 
 

𝑂𝐴𝑉 = ∑ 𝑥𝑖

𝑛

𝑖=1
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Indicador 3.1.2.a)  Cantidad de carreras o disciplinas ofrecidas según área del conocimiento 
 

Código 3.1.2.a) 

Denominación Cantidad de carreras o disciplinas ofrecidas según área del conocimiento. 

Descripción  Refleja la cantidad de oportunidades académicas vigentes que ofrecen las universidades. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de las oportunidades académicas que ofrece el sistema universitario estatal. 
 
 
 
 
OAV= Total de oportunidades académicas que se ofrecen en el sistema universitario estatal. 
𝑥𝑖= Cada oportunidad académica valorada en los niveles de desagregación considerados. 

Ilustración  

 

Interpretación 
El desarrollo de oportunidades académicas en instituciones de educación superior universitaria estatal 
genera conocimientos en beneficio de la sociedad. 

Observaciones 

Se contabilizan los planes de estudio cuya modificación requiere la aprobación de una instancia 
distinta a la unidad académica que lo ofrece. 
La oportunidad académica considera, en la cuantificación, la cantidad de sedes, de grados académicos 
y de horarios. El número es superior por esta razón a la cantidad de carreras. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada las Vicerrectorías de Docencia de cada universidad.  

𝑂𝐴𝑉 = ∑ 𝑥𝑖

𝑛

𝑖=1
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Indicador 3.1.2.b)  Carreras ofrecidas en sedes regionales como proporción de las carreras totales de la 
universidad 

 

Código 3.1.2.b) 

Denominación Carreras ofrecidas en sedes regionales como proporción de las carreras totales de la universidad. 

Descripción  
Refleja la cantidad de carreras que las universidades estatales ofrecen en las diferentes sedes 
regionales. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo del total de carreras ofrecidas en el sistema universitario estatal. 
 
 
 

 
COV = Total de carreras se ofrecen en el sistema universitario estatal. 
𝑥𝑖= Cada carrera valorada en los niveles de desagregación considerados. 

Ilustración  

Carreras ofertadas y vigentes por tipo de sede y grado académico, según universidad, 
2016 

 

Grado y sede Total UCR TEC UNA UNED UTN 

       

Total Carreras General 630 329 39 149 61 52 

Total sede central 526 250 36 142 61 37 

Total sedes regionales  171 44 10 15 61 41 

Total en Sistema Hospitalario y otros 58 58 0 0 0 0 
       

% Sede Central  83,5% 76,0% 92,3% 95,3% 100,0% 71,2% 

% Sedes Regionales  27,1% 13,4% 25,6% 10,1% 100,0% 78,8% 

% Sistema Hospitalario y otros  9,2% 17,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 
       

Total Carreras de Grado 290 91 22 88 37 52 

Total en sede Central 249 74 20 81 37 37 

Total en sedes regionales 139 40 6 15 37 41 
       

% sede central 85,9% 81,3% 90,9% 92,0% 100,0% 71,2% 

% sedes regionales 47,9% 44,0% 27,3% 17,0% 100,0% 78,8% 
       

Total de carreras Posgrado 340 238 17 61 24 0 

Total en sede central  277 176 16 61 24 0 

Total en sedes regionales 32 4 4 0 24 0 

Total en Sistema Hospitalario y otros 58 58 0 0 0 0 
       

% sede central 81,5% 73,9% 94,1% 100,0% 100,0% 0,0% 

% sedes regionales 9,4% 1,7% 23,5% 0,0% 100,0% 0,0% 

% Sistema Hospitalario y otros 17,1% 24,4% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 
 
Nota: Los totales de carrera en las diferentes universidades consideran una sola vez, aunque se impartan en la sede central 
y en las sedes regionales. Es por esta razón que la suma de las carreras impartidas en sede central y en sedes regionales es 

𝐶𝑂𝑉 = ∑ 𝑥𝑖

𝑛

𝑖=1
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usualmente un valor mayor que el total consignado. Consistente con lo anterior al calcular los porcentajes de carreras 
impartidas en sede central o en sedes regionales si se suman los componentes del porcentaje: sede central, sedes regionales 
y sistema hospitalario, el porcentaje va a sumar un valor superior al 100% en la mayoría de los casos. El único caso en el que 
la suma de porcentajes es 100% es en la UCR posgrado, debido a que es la única universidad que no repite las carreras de 
posgrado entre la sede central y las sedes regionales. La UNED por la modalidad a distancia tiene para todas sus carreras 
cobertura en sede central y sedes regionales. 

Interpretación 
El desarrollo de carreras en instituciones de educación superior universitaria estatal en las diferentes 
sedes, genera oportunidades de acceso en las diferentes regiones al conocimiento en beneficio de la 
sociedad. 

Observaciones 

Se contabilizan los planes de estudio cuya modificación requiere la aprobación de una instancia 
distinta a la unidad académica que lo ofrece. 
Para el conteo de carreras se identificó a nivel de grado y posgrado cada una hacer el conteo general 
por universidad, posteriormente se hizo un recuento de las carreras que se imparten en sede central 
y cuantas se imparten en sedes regionales. Para las sedes regionales únicamente se cuenta una vez la 
carrera, aunque esta se ofrezca en varias sedes regionales para una misma universidad. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por Vicerrectorías de Docencia de cada universidad. 
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Indicador 3.1.3.  Cursos virtuales implementados durante el periodo 
 

Código 3.1.3. 

Denominación Cursos virtuales implementados durante el periodo. 

Descripción  
Muestra la cantidad de cursos ofertados por las universidades estatales cuya implementación 
involucra algún grado de virtualidad. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de cursos ofertados por las universidades estatales, cuya implementación involucra algún 
grado de virtualidad. 
 

 
 
 

CV = Total de cursos implementados con algún grado de virtualidad. 
𝑥𝑖= Curso implementado con algún grado de virtualidad en cada desagregación considerada. 

Ilustración  

 

Interpretación 

Los cursos con algún grado de virtualidad ofrecen la posibilidad a los estudiantes de aprovechar las 
herramientas tecnológicas como recurso en su proceso de aprendizaje, lo cual potencia la calidad y 
oportunidad de la oferta académica, tomando en consideración la época y las necesidades de la 
sociedad.   

Observaciones 

Se contabilizan los cursos que tengan algún grado de virtualidad (híbridos, bajo virtuales, bimodales, 
alto virtuales y virtuales). 
Se agrupan por grandes áreas de conocimiento o materias específicas de acuerdo con lo que aporta 
cada universidad. 
Se contabilizan únicamente cursos asociados a planes de estudio conducentes a la obtención de un 
título universitario, así como los cursos asociados a programas técnicos. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información recolectada en el Informe Seguimiento de Planes 2016-2020. 
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3.2.  Matrícula 
 

Indicador 3.2.1.a)  Personas que asisten a la educación universitaria pública como proporción del total de 
personas que asisten a educación universitaria 

 

Código 3.2.1.a) 

Denominación 
Porcentaje de personas matriculadas en universidades estatales en relación con la matrícula total de 
las universidades costarricenses. 

Descripción  
Refleja el peso porcentual que tiene la matrícula de las universidades estatales en relación con la 
totalidad de la matrícula universitaria del país. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de las personas matriculadas en el sistema universitario estatal dividido entre el total de 
personas matriculadas en el sistema universitario costarricense. 
 
 
 
PME = Porcentaje de la matrícula en el sistema universitario estatal. 
me = Persona matriculada en el sistema universitario estatal. 
mt = Persona matriculada en el sistema universitario costarricense. 

Ilustración  

 

Interpretación 
El peso porcentual de la matrícula del sistema universitario estatal refleja la preocupación de las 
universidades en atender oportunamente la demanda de la sociedad por formación universitaria. 

Observaciones 
Se contabilizan dentro del total la matrícula de las universidades privadas y de las universidades 
internacionales. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Oficinas de Registro de las universidades estatales y por el sistema 
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Indicador 3.2.1.b)  Porcentaje de cobertura de la educación universitaria estatal 
 

Código 3.2.1.b) 

Denominación 
Porcentaje de cobertura de la educación superior universitaria estatal respecto a la población de 18 
a 22 años. 

Descripción  
Refleja la importancia que tiene la matrícula de las universidades estatales en relación con la 
totalidad de la población en edad de estudios de grado del país. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de las personas matriculada en el sistema universitario estatal dividido en la población con 
edades de 18 a 22 años. 
 
 
 
PCE = Porcentaje de cobertura de la educación superior universitaria estatal. 
me = Persona matriculada en el sistema universitario estatal 
N 18-22 = Población con edad entre 18 y 22 años inclusive. 

Ilustración  

 

Interpretación 
La cobertura de la matrícula del sistema universitario estatal en la población de referencia refleja la 
preocupación de las universidades en atender oportunamente la demanda de la sociedad por 
formación universitaria. 

 
Fuente:  OPES-CONARE con datos suministrados por las Oficinas de Registro de las universidades estatales y el CCP-UCR para el caso de la 

estimación de población de 18 a 22 años. 
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𝑖=1
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Indicador 3.2.2. Estudiantes físicos matriculados de primer ingreso (pregrado y grado) 
 

Código 3.2.2.  

Denominación Estudiantes físicos de primer ingreso matriculados en pregrado y grado. 

Descripción  
Muestra la cantidad de estudiantes que matriculan por primera vez en cualquiera de las carreras de 
pregrado y grado que ofrece alguna de las universidades estatales. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de estudiantes que matriculan por primera vez en cualquiera de las carreras de pregrado y 
grado que ofrece alguna de las universidades estatales, desagregado por sede. 
 
 
 
 
PI = Matrícula total de estudiantes físicos de primer ingreso, por nivel de desagregación. 
xi = Personas físicas matriculadas de cada unidad de desagregación considerada. 

Ilustración  

 

Interpretación 
Refleja los resultados de las acciones que se emprenden para la mejora del acceso y cobertura a nivel 
país. 

Observaciones 

 Los datos son anualizados. 

 No incluye la matrícula de los programas de posgrado. 

 Se contabiliza cada estudiante una única vez en el año en consideración, independientemente de 
los períodos lectivos en los que matricule. 

 Considera todas las formas de ingreso mediante las cuales los estudiantes pueden acceder por 
primera vez a las universidades estatales (examen de admisión, convenio, matrícula diferenciada, 
entre otros). En el caso particular de la UNED y la UTN únicamente se requiere el título de 
bachillerato en educación diversificada para poder acceder. 

 
Fuente: OPES-CONARE con datos suministrados por las Oficinas de Registro de las universidades estatales.  
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Indicador 3.2.2.a)  Distribución de la matrícula total de estudiantes de nuevo ingreso según área de 
conocimiento 

 

Código 3.2.2.a) 

Denominación Distribución de la matrícula total de estudiantes de nuevo ingreso según área de conocimiento. 

Descripción  
Muestra la cantidad de estudiantes que matriculan por primera vez en cualquiera de las carreras 
de pregrado o grado que ofrece alguna de las universidades estatales. 

Metodología de 
cálculo 

Conteo de estudiantes que matriculan por primera vez en cualquiera de las carreras de pregrado o 
grado que ofrece alguna de las universidades estatales, desagregado por área de conocimiento y 
sexo. 

𝑃𝐼 = ∑ 𝑥𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 

PI = Matrícula total de estudiantes físicos de primer ingreso, por nivel de desagregación. 
xi = Personas físicas matriculadas de cada unidad de desagregación. 

Ilustración 

 

Interpretación 
Refleja los resultados de las acciones que se emprenden para la mejora del acceso y cobertura a 
nivel país. 

Observaciones 

 Los datos son anualizados. 

 No incluye la matrícula de los programas de posgrado. 

 Se contabiliza cada estudiante una única vez en el año en consideración, independientemente 
de los períodos lectivos en los que matricule. 

 Considera todas las formas de ingreso mediante las cuales los estudiantes pueden acceder por 
primera vez a las universidades estatales (examen de admisión, convenio, matrícula 
diferenciada, entre otros). En el caso particular de la UNED y la UTN únicamente se requiere el 
título de bachillerato en educación diversificada para poder acceder. 

 Se consideran las áreas de conocimiento definidas por Conare (Artes y Letras, Ciencias Básicas, 
Ciencias Sociales, Ciencias Económicas, Educación, Recursos Naturales, Ingeniería, Ciencias de la 
Salud). 

 
Fuente: OPES-CONARE con datos suministrados por las Oficinas de Registro de las universidades estatales. 
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Indicador 3.2.2.b)  Distribución de la matrícula total de estudiantes de nuevo ingreso por tipo de ingreso 
 

Código 3.2.2.b) 

Denominación Estudiantes físicos de primer ingreso matriculados. 

Descripción  
Muestra la cantidad de estudiantes que matriculan por primera vez en cualquiera de las carreras de 
pregrado o grado que ofrece alguna de las universidades estatales. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de estudiantes que matriculan por primera vez en cualquiera de las carreras de pregrado o 
grado que ofrece alguna de las universidades estatales, desagregado por tipo de ingreso y sexo. 
 
 
 

 
PI = Matrícula total de estudiantes físicos de primer ingreso, por nivel de desagregación. 
xi = Personas físicas matriculadas de cada unidad de desagregación considerada. 

Ilustración  

 

Interpretación 
Refleja los resultados de las acciones que se emprenden para la mejora del acceso y cobertura a nivel 
país. 

Observaciones 

 Los datos son anualizados. 

 No incluye la matrícula de los programas de posgrado. 

 Se contabiliza cada estudiante una única vez en el año en consideración, independientemente de 
los períodos lectivos en los que matricule. 

 Las formas de ingreso se refieren a las distintas modalidades mediante las cuales los estudiantes 
pueden acceder por primera vez a las universidades estatales (examen de admisión, convenio, 
matrícula diferenciada, entre otros). En el caso particular de la UNED, únicamente se requiere el 
título de bachillerato en educación diversificada para poder acceder. 

 En la categoría otros se incluye: Revalidación, mérito académico, título profesional, convenios y 
exención por materias. 

 
Fuente: OPES-CONARE con datos suministrados por las Oficinas de Registro de las universidades estatales. 
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Indicador 3.2.2.c)  Porcentaje de estudiantes físicos de primer ingreso matriculados por zona de procedencia  
 

Código 3.2.2.c) 

Denominación Porcentaje de estudiantes físicos de primer ingreso matriculados por zona de procedencia. 

Descripción  
Muestra el porcentaje de estudiantes que matriculan por primera vez en cualquiera de las carreras 
de pregrado y grado que ofrece alguna de las universidades estatales según zona de procedencia, 
entre el total de estudiantes de primer ingreso. 

Metodología 
de cálculo 

Porcentaje de estudiantes que matriculan por primera vez en cualquiera de las carreras de pregrado 
y grado que ofrece alguna de las universidades estatales, desagregado por IDS (Índice de Desarrollo 
Social) 

 
 

 
PI = Porcentaje de estudiantes físicos de primer ingreso, por zona de procedencia. 
xi = Personas físicas matriculadas de cada unidad de desagregación considerada. 
n = Total de estudiantes físicos de primer ingreso. 

Ilustración 

  

Interpretación 
Refleja los resultados de las acciones que se emprenden para la mejora del acceso y cobertura a nivel 
país. 

Observaciones 

 No incluye la matrícula de los programas de posgrado. 

 El dato de la matrícula corresponde al I ciclo. 

 Considera todas las formas de ingreso mediante las cuales los estudiantes pueden acceder por 
primera vez a las universidades estatales (examen de admisión, convenio, matrícula diferenciada, 
entre otros). En el caso particular de la UNED y la UTN únicamente se requiere el título de 
bachillerato en educación diversificada para poder acceder. 

 La condición de zona urbana o rural se clasifica a partir de la información proveniente del Censo 
de Población realizado por el INEC en el año 2011. 

 
Fuente: OPES-CONARE con datos suministrados por las Oficinas de Registro de las universidades estatales.  
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Indicador 3.2.2.d)  Porcentaje de los estudiantes de primer ingreso procedentes de los distritos rurales y 
predominantemente rurales en relación con la matrícula primer ingreso 

 

Código 3.2.2.d) 

Denominación 
Porcentaje de los estudiantes de primer ingreso procedentes de los distritos rurales y predominantemente 
rurales en relación con la matrícula primer ingreso. 

Descripción  
Muestra el porcentaje de estudiantes de primer ingreso procedentes de los distritos rurales en 
relación de la matrícula primer ingreso de las universidades estatales. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de los estudiantes de primer ingreso procedentes de distritos rurales dividido entre el total 
de personas físicas de matrícula primer ingreso de las universidades públicas. 

𝑃𝑃𝐼 =
∑ 𝑥𝑖

𝑛
𝑖=1

∑ 𝑒𝑟𝑖
𝑛
𝑖=1

∗ 100 

 
PPI = Porcentaje de estudiantes primer ingreso procedentes de distritos rurales.  
𝑥𝑖= Persona física de matrícula primer ingreso procedente de distritos rurales. 
𝑒𝑟𝑖= Personas físicas de matrícula primer ingreso de las universidades estatales. 

Ilustración 

Nota: * Porcentaje de zona rural se refiere a las personas que viven en zona rural en Costa Rica. Datos obtenidos del 
documento X Censo  Nacional de Población y VI de Vivienda 2011. 

Interpretación 
Refleja los resultados de las acciones que se emprenden para la mejora del acceso y cobertura a nivel 
país. 

Observaciones 

 No incluye la matrícula de los programas de posgrado. 

 El dato de la matrícula corresponde al I ciclo 

 Considera todas las formas de ingreso mediante las cuales los estudiantes pueden acceder por 
primera vez a las universidades estatales (examen de admisión, convenio, matrícula diferenciada, 
entre otros). En el caso particular de la UNED y la UTN únicamente se requiere el título de 
bachillerato en educación diversificada para poder acceder. 

 La condición de zona urbana o rural se clasifica a partir de la información proveniente del Censo 
de Población realizado por el INEC en el año 2011. 

 
Fuente: OPES-CONARE con datos suministrados por las Oficinas de Registro de las universidades estatales.  
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Indicador 3.2.3.a)  Estudiantes físicos regulares matriculados (pregrado, grado y posgrado) por área del 
conocimiento 

 

Código 3.2.3.a) 

Denominación Estudiantes físicos regulares matriculados (pregrado, grado y posgrado) por área del conocimiento. 

Descripción  
Muestra la cantidad de estudiantes matriculados en al menos un curso en cualquiera de las carreras 
de pregrado, grado y posgrado que ofrece alguna de las universidades estatales, desagregado por área 
del conocimiento. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de estudiantes regulares que matriculan al menos un curso en cualquiera de las carreras de 
pregrado, grado y posgrado que ofrece alguna de las universidades estatales, por área del 
conocimiento. 

𝑀𝑇𝑅𝐴 =  ∑ 𝑥𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 
MTRA = Matrícula total de estudiantes físicos regulares por área del conocimiento. 
𝑥𝑖 = Personas físicas matriculadas de cada unidad de desagregación considerada. 

Ilustración 

 
Interpretación Refleja la cobertura en el sistema universitario estatal en los diferentes campos del saber. 

Observaciones 

 Se contabiliza cada estudiante una única vez en el año en consideración, independientemente de 
los períodos lectivos en los que matricule, y en el último nivel y plan de estudios registrado. 

 Se consideran las áreas de conocimiento definidas por Conare (Artes y Letras, Ciencias Básicas, 
Ciencias Sociales, Ciencias Económicas, Educación, Recursos Naturales, Ingeniería, Ciencias de la 
Salud). 

 
Fuente: OPES-CONARE con datos suministrados por las Oficinas de Registro de las universidades estatales. 
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Indicador 3.2.3.b)  Estudiantes físicos regulares matriculados (pregrado, grado y posgrado) por nivel 
académico 

 

Código 3.2.3.b) 

Denominación Estudiantes físicos regulares matriculados por nivel académico. 

Descripción  
Muestra la cantidad de estudiantes regulares que matriculan al menos un curso en cualquiera 
de las carreras de pregrado, grado y posgrado que ofrece alguna de las universidades estatales. 

Metodología de 
cálculo 

Conteo de estudiantes regulares que matriculan al menos un curso en cualquiera de las carreras 
de pregrado, grado y posgrado que ofrece alguna de las universidades estatales, por nivel 
académico. 

𝑀𝑇𝑅𝑁 =  ∑ 𝑥𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 
MTRN = Matrícula total de estudiantes físicos regulares por nivel académico. 
𝑥𝑖 = Personas físicas matriculadas por nivel académico. 

Ilustración  

 

Interpretación Refleja la cobertura en el sistema universitario estatal. 

Observaciones 

 Se contabiliza cada estudiante una única vez en el año en consideración, 
independientemente de los períodos lectivos en los que matricule, y en el último nivel y plan 
de estudios registrado. 

 El nivel de pregrado incluye los grados Diplomado y Profesorado, el nivel de grado incluye 
Bachillerato y Licenciatura y el nivel de posgrado incluye Especialidad, Maestría y Doctorado. 

 
Fuente: OPES-CONARE con datos suministrados por las Oficinas de Registro de las universidades estatales. 
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Indicador 3.2.4.a)  Cupos para matrícula de primer ingreso ofrecidos por año (pregrado y grado), por tipo de 
sede 

  

Código 3.2.4.a) 

Denominación Cupos para matrícula de primer ingreso ofrecidos por año (pregrado y grado), por tipo de sede.  

Descripción  
Muestra la cantidad de cupos ofertados para atender a las poblaciones de primer ingreso por tipo de 
sede. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de los cupos ofertados para la matrícula de primer ingreso. 

𝐶𝑂 =  ∑ 𝑥𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 

CO = Total de cupos ofertados para matrícula de primer ingreso. 
𝑥𝑖= Cupos ofertados por tipo de sede. 

Ilustración 

 

Interpretación 
Refleja los resultados de las políticas de admisión adoptadas de acuerdo con la capacidad instalada de 
las universidades estatales para atender nuevos estudiantes a nivel de educación superior. 

Observaciones 
 La cantidad de cupos ofertados en la UNED es la misma que la matrícula de primer ingreso, puesto 

que, por su modalidad, no tienen límites asociados a capacidad instalada. 

 
Fuente: OPES-CONARE con datos suministrados por las Oficinas de Registro de las universidades estatales. 
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Indicador 3.2.4.b)  Cupos para matrícula de primer ingreso ofrecidos por año (pregrado y grado), por área del 
conocimiento 

  

Código 3.2.4.b) 

Denominación 
Cupos para matrícula de primer ingreso ofrecidos por año (pregrado y grado), por área del 
conocimiento. 

Descripción  
Muestra la cantidad de cupos ofertados para atender a las poblaciones de primer ingreso, por área del 
conocimiento. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de los cupos ofertados para la matrícula de primer ingreso. 

𝐶𝑂 =  ∑ 𝑥𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 

CO = Total de cupos ofertados para matrícula de primer ingreso. 
𝑥𝑖= Cupos ofertados por área del conocimiento. 

Ilustración  

 

Interpretación 
Refleja los resultados de las políticas de admisión adoptadas de acuerdo con la capacidad instalada de 
las universidades estatales para atender nuevos estudiantes a nivel de educación superior. 

Observaciones 

 La cantidad de cupos ofertados en la UNED es la misma que la matrícula de primer ingreso, puesto 
que, por su modalidad, no tienen límites asociados a capacidad instalada. 

 Se consideran las áreas de conocimiento definidas por Conare (Artes y Letras, Ciencias Básicas, 
Ciencias Sociales, Ciencias Económicas, educación, Recursos Naturales, Ingeniería, Ciencias de la 
Salud). 

 
Fuente: OPES-CONARE con datos suministrados por las Oficinas de Registro de las universidades estatales.  
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3.3.  Acceso a la educación superior 
  

Indicador 3.3.1.  Matrícula regular clasificada por tipo de sede (central o regional) 
 

Código 3.3.1. 

Denominación Matrícula regular clasificada por tipo de sede. 

Descripción  
Muestra la cantidad de estudiantes regulares que matriculan al menos un curso en cualquiera 
de las carreras de pregrado, grado y posgrado que ofrece alguna de las sedes de las 
universidades estatales. 

Metodología de 
cálculo 

Conteo de estudiantes regulares que matriculan al menos un curso en cualquiera de las carreras 
de pregrado, grado y posgrado que ofrece alguna de las universidades estatales, por tipo de 
sede. 

𝑀𝑇𝑅 =  ∑ 𝑥𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 
MTR = Matrícula total de estudiantes físicos regulares por tipo de sede. 
𝑥𝑖 = Personas físicas matriculadas por tipo de sede. 

Ilustración  

 

Interpretación Refleja la cobertura en el sistema universitario estatal. 

Observaciones 
 Se contabiliza cada estudiante una única vez en el año en consideración, independientemente 

de los períodos lectivos en los que matricule, y en el último nivel y plan de estudios registrado. 

 
Fuente: OPES-CONARE con datos suministrados por las Oficinas de Registro de las universidades estatales. 
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Indicador 3.3.1.a)  Total de estudiantes regulares clasificados por distritos rurales o urbanos de los que 
proceden 

 

Código 3.3.1.a) 

Denominación Total de estudiantes regulares clasificados por distritos rurales o urbanos de los que proceden. 

Descripción  
Muestra la cantidad de estudiantes regulares de las universidades estatales clasificados según 
su procedencia  de distritos rurales o urbanos. 

Metodología de 
cálculo 

Conteo de los estudiantes regulares procedentes de distritos rurales o urbanos. 
 

𝐸𝑅 = ∑ 𝑥𝑖
𝑛
𝑖=1                            𝐸𝑈 = ∑ 𝑥𝑗

𝑛
𝑗=1           

 
ER = Estudiantes regulares procedentes de distritos rurales.  
EU = Estudiantes regulares procedentes de distritos urbanos 
𝑥𝑖= Persona física procedente de distritos rurales.  
𝑥𝑗= Persona física procedente de distritos urbanos 

Ilustración 

 

 
 
 

Interpretación 
Refleja la cantidad de estudiantes provenientes de distritos rurales o predominantemente 
rurales. 

Observaciones 
Los datos utilizados corresponden al primer ciclo lectivo del año, independientemente de que 
sea bimestre, trimestre, cuatrimestre o semestre. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por Oficinas de Registro de cada Universidad. 
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Indicador 3.3.1.b)  Porcentaje de los estudiantes regulares procedentes de los distritos rurales y en relación 
con la matrícula regular  

 

Código 3.3.1.b)  

Denominación 
Porcentaje de los estudiantes regulares procedentes de los distritos rurales en relación con la 
matrícula regular. 

Descripción  
Muestra la cantidad de estudiantes regulares procedentes de los distritos rurales en relación de la 
matrícula regular de las universidades estatales. 

Metodología de 
cálculo 

Conteo de los estudiantes regulares de procedentes de distritos rurales dividido entre las personas 
físicas de matrícula regulares de las universidades públicas. 

𝑃𝐸𝑅 =
∑ 𝑥𝑖

𝑛
𝑖=1

∑ 𝑒𝑟𝑖
𝑛
𝑖=1

∗ 100 

 
PER = Porcentaje de estudiantes regulares procedentes de distritos rurales.  
𝑥𝑖= Persona física procedente de distritos rurales. 
𝑒𝑟𝑖= Personas físicas de matrícula regular de las universidades estatales. 

lustración

 
Nota: * Porcentaje de zona rural se refiere a las personas que viven en zona rural en Costa Rica. Datos obtenidos del documento X Censo 

Nacional de Población y VI de Vivienda 2011.

Interpretación Refleja la cantidad de estudiantes provenientes de distritos rurales o predominantemente rurales. 

Observaciones Los datos utilizados corresponden al primer ciclo lectivo del año, independientemente de que sea 
bimestre, trimestre, cuatrimestre o semestre. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por Oficinas de Registro de cada Universidad. 
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Indicador 3.3.1.c)  Porcentaje de estudiantes provenientes de territorios indígenas como proporción de la 
matrícula regular 

  

Código 3.3.1.c) 

Denominación 
Porcentaje de los estudiantes provenientes de territorios indígenas como proporción de la matrícula 
regular. 

Descripción  
Muestra el porcentaje de estudiantes provenientes de territorios indígenas, como proporción de la 
matrícula regular de las universidades estatales. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de los estudiantes provenientes de territorios indígenas dividido en las personas físicas de 
matrícula regular que pertenecen a las universidades de universidades estatales. 
 
 

 
PGG = Porcentaje de estudiantes de provenientes de territorios indígenas. 
xi = Personas físicas proveniente de territorios indígenas. 
epi = Personas físicas de matrícula regular que pertenecen a las universidades estatales. 

Ilustración 

 

 

Interpretación 
Refleja el porcentaje de los estudiantes provenientes de territorios indígenas como proporción de la 
matrícula regular. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por el Plan Quinquenal para Pueblos Indígenas. 
 

𝑃𝐺𝐺 =
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𝑛
𝑖=1
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𝑖=1
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Indicador 3.3.1.d)  Porcentaje de estudiantes matriculados en sedes regionales como proporción de la 
matrícula regular (Gobierno) 

 

Código 3.3.1.d) 

Denominación 
Porcentaje de estudiantes matriculados en sedes regionales como proporción de la matrícula 
regular (Gobierno). 

Descripción  
Muestra la cantidad de estudiantes regulares que matriculan en sedes regionales como 
proporción de la matrícula regular. 

Metodología de 
cálculo 

Conteo de estudiantes regulares que matriculan en sedes regionales al menos un curso en 
cualquiera de las carreras de pregrado, grado y posgrado que ofrece alguna de las universidades 
estatales, dividido entre el total de personas matriculadas. 

𝑀𝑇𝑅𝑅 =  
∑ 𝑥𝑖

𝑛
𝑖=1

∑ 𝑦𝑖
𝑛
𝑖=1

 

 
MTRR = Porcentaje de estudiantes regulares matriculados en sedes regionales. 
𝑥𝑖 = Persona física regular matriculada en sede regional. 
𝑦𝑖= Persona física regular matriculada. 

Ilustración  

 

Interpretación Refleja la cobertura en el sistema universitario estatal. 

Observaciones 
Los datos utilizados corresponden al primer ciclo lectivo del año, independientemente de que 
sea bimestre, trimestre, cuatrimestre o semestre. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por Oficinas de Registro de cada Universidad. 
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Indicador 3.3.2.a)  Porcentaje de los estudiantes de primer ingreso provenientes de la educación secundaria 
pública en relación con la matrícula de primer ingreso  

 

Código 3.3.2.a) 

Denominación 
Porcentaje de los estudiantes de primer ingreso provenientes de la educación secundaria pública en 
relación con la matrícula de primer ingreso. 

Descripción  
Se refiere al porcentaje de los estudiantes de primer ingreso que provienen de educación secundaria 
pública.  

Metodología 
de cálculo 

Conteo de la cantidad de estudiantes nuevos matriculados del colegio de procedencia y año dividido 
en el total de estudiantes de primer ingreso del sistema universitario estatal. 

𝐸𝑀 =
∑ 𝑋𝑖𝑛

𝑖=1

∑ 𝑦𝑖
𝑛
𝑖=1

 

 
EM = Porcentaje de estudiantes matriculados de educación secundaria pública procedencia y año. 
𝑥𝑖= Estudiante de primer ingreso matriculado que proveniente de educación secundaria pública y 
año. 
𝑦𝑖 = Estudiante de primer ingreso matriculados en el sistema universitario estatal. 

 
Ilustración 

 

Interpretación 
La distribución del sector del colegio de procedencia permite visualizar la equidad del sistema de 
admisión en esta materia vinculada con aspectos socioeconómicos de los hogares. 

Observación 
Los datos de la UTN fue posible incluirlos únicamente en el año 2016. 
El dato de la matrícula corresponde al I ciclo. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por Oficinas de Registro de cada Universidad. 
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Indicador 3.3.2.b)  Distribución de los estudiantes de primer ingreso, por zona de procedencia 
 

Código 3.3.2.b) 

Denominación Distribución de los estudiantes de primer ingreso, por zona de procedencia. 

Descripción  
Muestra la cantidad de estudiantes de primer ingreso procedentes de los distritos rurales y urbanos 
en relación de la matrícula de primer ingreso de las universidades estatales. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de los estudiantes de primer ingreso procedente de distritos rurales y urbanos. 
 
𝐸𝐼𝐺𝑅 = ∑ 𝑥𝑖

𝑛
𝑖=1              𝐸𝐼𝐺𝑈 = ∑ 𝑥𝑗

𝑛
𝑗=1  

 
EIGR= Estudiantes de primer ingreso procedente de distritos rurales. 
EIGU= Estudiantes de primer ingreso procedente de distritos urbanos. 
xi = Personas físicas procedente de distritos rurales. 
Xj = Personas físicas procedente de distritos urbanos. 

Ilustración 

 

Interpretación Refleja el porcentaje de estudiantes de primer ingreso provenientes de distritos rurales o urbanos. 

Observación Los datos son anualizados. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por Oficinas de Registro de cada Universidad. 
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Indicador 3.3.2.c)  Porcentaje de los estudiantes de primer ingreso procedentes de los distritos rurales en 
relación con la matrícula de primer ingreso 

  

Código 3.3.2.c) 

Denominación 
Porcentaje de los estudiantes de primer ingreso procedentes de los distritos rurales en relación con la 
matrícula de primer ingreso. 

Descripción  
Muestra la cantidad de estudiantes de primer ingreso procedentes de los distritos rurales en relación 
de la matrícula de primer ingreso de las universidades estatales. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de los estudiantes de primer ingreso procedente de distritos rurales dividido entre el total de 
personas físicas de primer ingreso que pertenecen a las universidades estatales. 

𝑃𝐸𝐼𝐺𝐷 =
∑ 𝑥𝑖

𝑛
𝑖=1

∑ 𝑒𝑝𝑖𝑛
𝑖=1

∗ 100 

 
PEIGD= Porcentaje de estudiantes de primer ingreso procedente de distritos rurales. 
xi = Personas físicas procedente de distritos rurales. 
epi = Personas físicas de primer ingreso que pertenecen a las universidades estatales. 

Ilustración 

 
Nota: * Porcentaje de zona rural se refiere a las personas que viven en zona rural en Costa Rica. Datos obtenidos del documento X Censo 
Nacional de Población y VI de Vivienda 2011. 

Interpretación Refleja el porcentaje de estudiantes de primer ingreso provenientes de distritos rurales.  

Observaciones Los datos corresponden a primer ciclo. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por Oficinas de Registro de cada Universidad. 
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Indicador 3.3.2.d)  Porcentaje de los estudiantes de primer ingreso matriculados en sedes regionales en 
relación con la matrícula de primer ingreso 

 

Código 3.3.2.d) 

Denominación 
Porcentaje de los estudiantes  de nuevo ingreso matriculados en sedes regionales en relación con la 
matrícula de primer ingreso. 

Descripción  
Muestra el porcentaje de estudiantes de primer matriculados en sedes regionales de las universidades 
estatales. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de los estudiantes de primer ingreso matriculados en sedes regionales dividido entre el total de 
personas físicas de primer ingreso que pertenecen a las universidades estatales. 

𝑃𝐼𝐺𝐺 =
∑ 𝑥𝑖

𝑛
𝑖=1

∑ 𝑒𝑝𝑖𝑛
𝑖=1

∗ 100 

 
PIGG = Porcentaje de estudiantes de primer ingreso por tipo de sede. 
𝑥𝑖 = Personas físicas de primer ingreso por desagregación. 
epi = Personas físicas de primer ingreso que pertenecen a las universidades estatales. 

Ilustración  

 

Interpretación Refleja el porcentaje de los estudiantes de primer ingreso por sexo y tipo de sede. 

Observaciones  Los datos son de primer ciclo. 

 
Fuente:   Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por Departamentos u Oficinas de Registro o el ente técnico oficial de 

cada Universidad. 
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Indicador 3.3.3.  Graduación clasificada por sector del colegio de procedencia 
 

Código 3.3.3. 

Denominación Graduación clasificada por sector del colegio de procedencia. 

Descripción  
Se refiere a las personas graduadas clasificadas por colegio de procedencia para cada una de las 
universidades estatales. 

Metodología 
de cálculo 

Distribución de las personas graduadas por tipo de colegio de procedencia por universidad. 

𝐺𝐶 =
∑ 𝑃𝐺𝑈𝐶𝑜𝑙𝑒𝑔𝑖𝑜

∑ 𝑃𝐺𝑈
∗ 100 

 
GC = Graduación clasificada por tipo de colegio de procedencia. 
𝑃𝐺𝑈𝐶𝑜𝑙𝑒𝑔𝑖𝑜= Persona graduada universitaria según tipo de colegio de procedencia. 

PGU = Persona graduada universitaria. 

Ilustración 

 

Interpretación 
Refleja la proporción de personas que se gradúan en cada una de las universidades según tipo de colegio 
de procedencia. 

Observaciones 
Este porcentaje se calcula en una muestra de personas graduadas universitarias (12.300) en una 
cohorte específica (2008-2010). 

 
Fuente: Conare, OPES-OLaP, con datos del estudio Seguimiento de la condición laboral de las personas graduadas 2008-2010 de las universidades 

costarricenses.  
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Indicador 3.3.4.  Porcentaje de personas graduadas universitarias según estudios universitarios de los 
padres 

 

Código 3.3.4. 

Denominación Porcentaje de personas graduadas universitarias según estudios universitarios de los padres. 

Descripción  
Permite determinar el porcentaje de personas graduadas universitarias, que reportan que ninguno de 
sus progenitores ha obtenido un título universitario (graduados de primera generación). 

Metodología 
de cálculo 

Con la información de escolaridad del padre, y de la madre se construye una nueva variable que, la 
primera categoría ambos progenitores tienen títulos universitarios, la segunda donde solo uno de los 
progenitores tiene título universitario, y la tercera ninguno de los progenitores tiene un título 
universitario. 
Para la construcción del índice se toma la suma de las personas graduadas que tienen a los padres en 
la categoría tres donde ninguno tiene un título universitario y se divide entre el total de personas 
graduadas universitarias para obtener la proporción de graduados de primera generación. 

𝑃𝐺𝑒𝑛 =
∑ 𝑃𝐺𝑈𝑃𝐺

∑ 𝑃𝐺𝑈
∗ 100 

 
PGen = Porcentaje de personas graduadas universitarias de primera generación. 
𝑃𝐺𝑈𝑃𝐺= Persona graduada universitaria de primera generación. 
PGU = Persona graduada universitaria. 

Ilustración 

 

Interpretación 
El indicador de graduados de primera generación refleja el interés por seguir estudios universitarios de 
personas en cuya familia directa no hay graduados universitarios, muy posiblemente motivados por la 
posibilidad de movilidad social. 

Observaciones 
Este porcentaje se calcula en una muestra de personas graduadas universitarias (12.300) en una 
cohorte específica (2008-2010). 

 
Fuente: Conare, OPES-OLaP, con datos del estudio Seguimiento de la condición laboral de las personas graduadas 2008-2010 de las universidades 

costarricenses. 
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Eje 4 - Vinculación con sectores sociales y productivos 
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4.1.  Proyectos de Investigación 
 

Indicador 4.1.1.a)  Proyectos de investigación vigentes 

 

Código 4.1.1.a) 

Denominación Proyectos de investigación vigentes. 

Descripción  
Muestra la distribución de los proyectos de investigación por área del conocimiento que se 
encuentran en ejecución en el año de referencia. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de los proyectos de investigación vigentes. 

PIV = ∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 
PIV = Total de proyectos de investigación vigentes. 
xi = Proyecto de investigación por área de investigación. 

Ilustración  

 

Interpretación 
Refleja los esfuerzos institucionales para la generación de conocimientos y la solución a problemas 
científicos-tecnológicos. 

Observaciones 
Hay 157 proyectos de investigación que no tienen el dato de área, por lo que no se incluyeron en el 
gráfico. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por la Subcomisión de Indicadores de Investigación y la Subcomisión 

de Conocimiento Abierto, Mayo 2017. 
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Indicador 4.1.1.b)  Porcentaje de proyectos de investigación vigentes 
 

Código 4.1.1.b) 

Denominación Porcentaje de proyectos de investigación vigentes. 

Descripción  
Muestra la estructura porcentual  de los  proyectos de investigación que se encuentran en ejecución 
en el año de referencia por área de conocimiento en cada universidad. 

Metodología 
de cálculo 

Porcentaje de proyectos de investigación vigentes por área científica y por universidad. 

PIV =
1

𝑛
∑ 𝑥𝑖

𝑛

𝑖=1

∗ 100  

 
PIV = Porcentaje de proyectos de investigación vigentes. 
xi = Proyecto de investigación por nivel de desagregación. 

Ilustración  

 

Interpretación 
Refleja los esfuerzos institucionales para la generación de conocimientos y la solución a problemas 
científicos-tecnológicos. 

Observaciones 
Hay 157 proyectos de investigación que no tienen el dato de área, por lo que no se incluyeron en el 
gráfico. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por la Subcomisión de Indicadores de Investigación y la Subcomisión 

de Conocimiento Abierto, Mayo 2017. 
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Indicador 4.1.2.  Proyectos conjuntos de investigación entre las universidades públicas, financiados con 
recursos del Fondo del Sistema 

 

Código 
 

4.1.2. 

Denominación 
Proyectos conjuntos de investigación entre las universidades públicas, financiadas con recursos del 
Fondo del Sistema. 

Descripción  
Muestra la cantidad de proyectos de investigación conjuntos entre las universidades públicas 
financiados con recursos del fondo del sistema y que se encuentran en ejecución en el año de 
referencia. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de la cantidad de proyectos de investigación conjuntos vigentes financiados con recursos 
del Fondo del Sistema. 

P𝐶𝐼𝐹𝑆 = ∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 
𝑃𝐶𝐼𝐹𝑆= Total de Proyectos conjuntos financiados por Fondos del Sistema. 
𝑋𝑖 = Proyectos conjuntos de investigación financiados con recursos de Fondos del Sistema. 

Ilustración  

 

Interpretación 
Refleja los esfuerzos como sistema universitario para la generación de conocimientos y la solución a 
problemas científicos-tecnológicos. 

Observaciones La UTN para el año 2015 no participaba de Fondos del Sistema. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por la Subcomisión de Indicadores de Investigación. 
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Indicador 4.1.3.a)  Proyectos conjuntos con los sectores académicos, productivos y gubernamentales 
 

Código 4.1.3.a) 

Denominación Proyectos vigentes conjuntos con los sectores académicos, productivos y gubernamentales. 

Descripción  

Refleja la cantidad de proyectos desarrollados por el Centro Nacional de Alta Tecnología (CeNAT) de 
manera conjunta con los sectores académicos, productivos y gubernamentales, con el fin de generar 
sinergias para el mejor aprovechamiento de los recursos y propiciar el intercambio de 
conocimientos. 

Metodología 
de cálculo 

Se contabiliza la cantidad de proyectos según las áreas de conocimiento definidas por Conare. 

PC = ∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 
𝑃𝐶= Total de proyectos conjuntos vigentes con los sectores académicos, productivos y 
gubernamentales. 
𝑋𝑖 = Proyectos conjuntos vigentes con los sectores académicos, productivos y gubernamentales en 
cada desagregación considerada. 

Ilustración   

 

Interpretación 
El desarrollo de proyectos conjuntos con los sectores académicos, productivos y gubernamentales 
promueve la transferencia e intercambio del conocimiento, mejora la oportunidad en el 
aprovechamiento de los recursos y promueven condiciones de bienestar para la sociedad. 

Observaciones 
Se requiere que el CeNAT remita información adicional que complemente el monitoreo y seguimiento 
de esta acción/meta, tal como: descripción de los proyectos y sus logros relevantes, hallazgos, 
limitaciones, recursos ejecutados, entre otros que se consideren pertinentes. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por el CeNAT. 
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Nota:  

CNCA: Colaboratorio Nacional de Computación Avanzada  

PRIAS: Programa de Investigaciones Aerotransportadas 

CENIBIOT: Centro Nacional de Innovaciones Biotecnológicas 

LANOTEC: Laboratorio Nacional de Nanotecnología 
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Indicador 4.1.3.b)  Porcentaje de proyectos vigentes conjuntos con los sectores académicos, productivos y 

gubernamentales 

Código 4.1.3.b) 

Denominación 
Porcentaje de proyectos vigentes conjuntos con los sectores académicos, productivos y 
gubernamentales. 

Descripción  
Refleja el porcentaje de proyectos desarrollados por el Centro Nacional de Alta Tecnología (CeNAT) 
de manera conjunta por los sectores académicos, productivos y gubernamentales. 

Metodología 
de cálculo 

Se contabiliza la cantidad de proyectos según las áreas de conocimiento definidas por Conare entre 
el total de proyectos. 

PPC =
1

𝑛
∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

∗ 100 

 
𝑃𝑃𝐶= Porcentaje de proyectos conjuntos vigentes con los sectores académicos, productivos y 
gubernamentales. 
𝑋𝑖 = Proyectos conjuntos vigentes con los sectores académicos, productivos y gubernamentales en 
cada desagregación considerada. 
𝑛 = Total de proyectos desarrollados. 

Ilustración  

 

Interpretación 
El desarrollo de proyectos conjuntos con los sectores académicos, productivos y gubernamentales 
promueve la transferencia e intercambio del conocimiento, mejora la oportunidad en el 
aprovechamiento de los recursos y promueven condiciones de bienestar para la sociedad. 

Observaciones 
Se requiere que el CeNAT remita información adicional que complemente el monitoreo y seguimiento 
de esta acción/meta, tal como: descripción de los proyectos y sus logros relevantes, hallazgos, 
limitaciones, recursos ejecutados, entre otros que se consideren pertinentes. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por el CeNAT. 

53,3%
35,0%

11,7%

Proyectos conjuntos con los sectores académicos, 
productivos y gubernamentales, CeNAT, 2016

Académico

Productivo

Gubernamental

Nota: Cantidad de proyectos en valores absolutos por sector: Académico 32, Productivo 21, Gubernamental 7 
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Indicador 4.1.3.c)  Proyectos vigentes conjuntos con los sectores académicos, productivos y gubernamentales 

Código 4.1.3.c) 
Denominación Proyectos vigentes conjuntos con los sectores académicos, productivos y gubernamentales. 

Descripción  
Refleja la cantidad de proyectos desarrollados por el Centro Nacional de Alta Tecnología (CeNAT) de 
manera conjunta con los sectores académicos, productivos y gubernamentales, con el fin de generar 
sinergias para el mejor aprovechamiento de los recursos y propiciar el intercambio de conocimientos. 

Metodología 
de cálculo 

Se contabiliza la cantidad de proyectos según las áreas de conocimiento definidas por Conare.  

PC = ∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 
𝑃𝐶= Cantidad de proyectos conjuntos vigentes con los sectores académicos, productivos y 
gubernamentales. 
𝑋𝑖 = Proyectos conjuntos vigentes con los sectores académicos, productivos y gubernamentales en 
cada desagregación considerada. 

Ilustración  

 

Interpretación 
El desarrollo de proyectos conjuntos con los sectores académicos, productivos y gubernamentales 
promueve la transferencia e intercambio del conocimiento, mejora la oportunidad en el 
aprovechamiento de los recursos y promueven condiciones de bienestar para la sociedad. 

Observaciones 
Se requiere que el CeNAT remita información adicional que complemente el monitoreo y seguimiento 
de esta acción/meta, tal como: descripción de los proyectos y sus logros relevantes, hallazgos, 
limitaciones, recursos ejecutados, entre otros que se consideren pertinentes. 

 

Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por el CeNAT. 
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Nota:  

CNCA: Colaboratorio Nacional de Computación Avanzada 

PRIAS: Programa de Investigaciones Aerotransportadas 

CENIBIOT: Centro Nacional de Innovaciones Biotecnológicas 

LANOTEC: Laboratorio Nacional de Nanotecnología 
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Indicador 4.1.3.d)  Proyectos vigentes conjuntos con los sectores académicos, productivos y gubernamentales 

Código 4.1.3.d) 

Denominación Proyectos vigentes conjuntos con los sectores académicos, productivos y gubernamentales. 

Descripción  

Refleja la cantidad de proyectos desarrollados por el Centro Nacional de Alta Tecnología (CeNAT) de 
manera conjunta con los sectores académicos, productivos y gubernamentales, con el fin de generar 
sinergias para el mejor aprovechamiento de los recursos y propiciar el intercambio de 
conocimientos. 

Metodología de 
cálculo 

Se contabiliza la cantidad de proyectos según las áreas de conocimiento definidas por Conare.  

PC = ∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 
𝑃𝐶= Cantidad de proyectos conjuntos vigentes con los sectores académicos, productivos y 
gubernamentales. 
𝑋𝑖 = Proyectos conjuntos vigentes con los sectores académicos, productivos y gubernamentales en 
cada desagregación considerada. 

Ilustración  

 

Interpretación 
El desarrollo de proyectos conjuntos con los sectores académicos, productivos y gubernamentales 
promueve la transferencia e intercambio del conocimiento, mejora la oportunidad en el 
aprovechamiento de los recursos y promueven condiciones de bienestar para la sociedad. 

Observaciones 
Se requiere que el CeNAT remita información adicional que complemente el monitoreo y seguimiento 
de esta acción/meta, tal como: descripción de los proyectos y sus logros relevantes, hallazgos, 
limitaciones, recursos ejecutados, entre otros que se consideren pertinentes. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por el CeNAT. 
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Indicador 4.1.4.  Proyectos de investigación y formación en desarrollo humano sostenible 

Código 4.1.4. 

Denominación Proyectos vigentes de investigación y formación en desarrollo humano sostenible. 

Descripción  
Muestra la cantidad de proyectos de investigación y formación que se ejecutan por parte del 
Programa Estado de la Nación (PEN), en aras de promover el desarrollo humano sostenible. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de proyectos de investigación y formación que se ejecutan por parte del Programa Estado 
de la Nación (PEN), en aras de promover el desarrollo humano sostenible, por tema. 

P𝐼𝐹 = ∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 
P𝐼𝐹= Total de proyectos de investigación y formación en desarrollo humano sostenible. 
𝑋𝑖= Proyectos de investigación y formación en desarrollo humano sostenible en cada desagregación 
considerada. 

Ilustración   

 

Interpretación 

Refleja los esfuerzos efectuados por el PEN en el desarrollo de proyectos de investigación y formación 
que promuevan el desarrollo humano sostenible, contribuyendo a la mejor comprensión de la 
realidad país y de la región. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por el PEN. 
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Indicador 4.1.5.  Estudios especiales de actualidad sobre temas de la realidad costarricense y centroamericana 

Código 4.1.5. 
Denominación Estudios especiales de actualidad sobre temas de la realidad costarricense y centroamericana. 

Descripción  
Muestra la cantidad de estudios desarrollados por el Programa Estado de la Nación (PEN), sobre 
temas de actualidad vinculados al entorno costarricense y centroamericano. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de proyectos de actualidad sobre temas de la realidad costarricense y centroamericana que 
se ejecutan por parte del Programa Estado de la Nación (PEN), por tema. 

EE = ∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 
EE= Total de estudios especiales desarrollados sobre temas de actualidad. 
𝑋𝑖= Estudios especiales desarrollados sobre temas de realidad costarricense y centroamericana en 
cada desagregación considerada. 

Ilustración   

 

Interpretación 
Refleja los esfuerzos efectuados por el PEN en el desarrollo de estudios especiales que promuevan el 
conocimiento de la realidad regional y favorezcan los procesos de toma de decisiones en los diferentes 
niveles. 

Observaciones 
Con el objetivo de ayudar a las sociedades del istmo a conocer mejor su realidad, con base en 
información rigurosa, actualizada, objetiva, relevante y completa. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por el PEN.  
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4.2. Proyectos de Extensión y Acción Social 
 

Indicador 4.2.1.  Proyectos vigentes de Extensión y Acción Social 
 

Código 4.2.1. 

Denominación Proyectos vigentes de extensión y acción social. 

Descripción  
Muestra la cantidad de proyectos vigentes de extensión y acción social que desarrollan las 
universidades estatales en el año de interés. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de proyectos de extensión y acción social que se ejecutan por parte de las universidades 
estatales por año. 

PEA = ∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 
PEA= Total de proyectos vigentes de extensión y acción social.  
𝑋𝑖= Proyectos vigentes de extensión y acción social en cada desagregación considerada. 

Ilustración   

 

 
 
Notas: la UCR considera dentro de sus proyectos aquellos de TCU. El TEC no tiene forma de diferenciar los proyectos por 
este tipo, por lo cual se incluyen los de investigación de forma adicional. La UNA para el 2016, reporta únicamente proyectos 
de extensión y acción social y no incluye los denominados integrados. La UNED modificó su forma de reportar este tipo de 
proyectos para el 2016; incluye los TCU. 

Interpretación 
La cantidad de proyectos vigentes de extensión y acción social es reflejo de las políticas adoptadas 
por las universidades estatales para acrecentar la vinculación con el entorno y favorecer la 
democratización del conocimiento. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Vicerrectorías de Extensión y Acción Social. 
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Indicador 4.2.2.  Proyectos vigentes de Extensión y Acción Social conjuntos financiados con recursos del 
Fondo del Sistema 

 

Código 4.2.2. 

Denominación 
Proyectos conjuntos de extensión y acción social de las universidades estatales financiados con 
recursos del Fondo del Sistema. 

Descripción  
Muestra la cantidad de proyectos conjuntos de extensión y acción social financiados con recursos 
del Fondo del Sistema que desarrollan las universidades estatales en el año de interés. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de proyectos de extensión y acción social que se ejecutan por parte de las universidades 
estatales en su conjunto, financiados con recursos del Fondo del Sistema, por año. 

PEA𝐶 = ∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 
𝑃𝐸𝐴𝐶= Total de proyectos vigentes de extensión y acción social conjuntos financiados por Fondo 
de Sistema. 
𝑋𝑖= Proyectos vigentes de extensión y acción social conjuntos financiados con recursos del Fondo 
del Sistema. 

Ilustración   

 

Interpretación 
La cantidad de proyectos vigentes de extensión y acción social es reflejo de las políticas adoptadas 
por las universidades estatales como sistema, para acrecentar la vinculación con el entorno y 
favorecer la democratización del conocimiento. 

Observaciones La UTN para el año 2015 no participaba del Fondo del Sistema. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por la Subcomisión de Indicadores de Investigación.
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Eje 5 - Excelencia Académica 
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5.1.  Acreditación 
 

Indicador 5.1.1./5.1.2.    Cantidad de carreras acreditadas y reacreditadas 
 

Código 5.1.1./ 5.1.2. 
Denominación Cantidad de carreras acreditadas y reacreditadas. 

Descripción  

La autoevaluación, la acreditación y la re-acreditación son procesos de investigación del quehacer 
académico institucional, cuyo fin es promover su mejoramiento, como resultado de una práctica de 
autoconocimiento que conlleva a cambios o transformaciones coherentes con los principios, 
propósitos y funciones de las universidades estatales. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de carreras en procesos de evaluación, acreditación y reacreditadas al 31 de diciembre de 
cada año. 

PAAR = ∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 
PARA = Carreras en procesos de autoevaluación, acreditación y reacreditación por nivel de 
desagregación. 
𝑋𝑖= Carrera en procesos de autoevaluación, acreditación y reacreditación por nivel de 
desagregación. 

Ilustración   

 

Interpretación 
La cantidad de carreras en procesos de autoevaluación, acreditación y reacreditación refleja el 
compromiso del sistema universitario estatal en el mejoramiento continuo, la búsqueda y 
aseguramiento de la excelencia académica. 

Observación 
La cantidad de carreras por año considera las carreras que se acreditan o se reacreditan en el año 
respectivo, más las que estuvieron acreditas en el año anterior y permanecen vigentes. Excluye las 
carreras que para el año en consideración perdieron la acreditación. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por el Sinaes. 
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Indicador 5.1.1./ 5.1.2.a)  Cantidad de carreras acreditadas o reacreditadas con visitas de evaluación externa 
 

Código 5.1.1./ 5.1.2.a) 

Denominación Cantidad de carreras acreditadas o reacreditadas con visitas de evaluación externa. 

Descripción  

La autoevaluación, la acreditación y la re-acreditación son procesos de investigación del quehacer 
académico institucional, cuyo fin es promover su mejoramiento, como resultado de una práctica de 
autoconocimiento que conlleva a cambios o transformaciones coherentes con los principios, 
propósitos y funciones de las universidades estatales. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de carreras en procesos de evaluación, acreditación y reacreditación al 31 de diciembre de 
cada año, con conteo de visitas de evaluación externa. 

PAAR = ∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

 

PAAR= Carreras en procesos de autoevaluación, acreditación y reacreditación por nivel de 
desagregación. 
𝑋𝑖= Carrera en procesos de autoevaluación, acreditación y reacreditación por nivel de 
desagregación. 

Ilustración 

 

Interpretación 
La cantidad de carreras en procesos de autoevaluación, acreditación y reacreditación refleja el 
compromiso del sistema universitario estatal en el mejoramiento continuo, la búsqueda y 
aseguramiento de la excelencia académica. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por el Sinaes. 

  

12
16 1412

22
17

0

10

20

30

2014 2015 2016

C
an

ti
d

ad

Año

Cantidad de carreras nuevas con visitas de 
evaluación externa y acreditación, 2014-2016

Visitas de evaluación externa Cantidad de carreas acreditadas

Nota: En el año 2015, 2 visitas fueron a instituciones parauniversitarias. 



95 
 

 
 

Indicador 5.1.1./ 5.1.2.b)  Cantidad de carreras acreditadas según nivel académico 
 

Código 5.1.1./ 5.1.2.b) 

Denominación Cantidad de carreras acreditadas según nivel académico. 

Descripción  

La autoevaluación, la acreditación son procesos de investigación del quehacer académico 
institucional, cuyo fin es promover su mejoramiento, como resultado de una práctica de 
autoconocimiento que conlleva a cambios o transformaciones coherentes con los principios, 
propósitos y funciones de las universidades estatales. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de carreras en proceso de acreditación al 31 de diciembre de cada año. 

PAAR = ∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 
PAAR= Carreras en proceso de acreditación por nivel de desagregación. 
𝑋𝑖= Carreras en proceso de acreditación por nivel de desagregación. 

Ilustración  

 

Interpretación 
La cantidad de carreras en proceso de acreditación que refleja el compromiso del sistema 
universitario estatal en el mejoramiento continuo, la búsqueda y aseguramiento de la excelencia 
académica. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por el Sinaes. 
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Indicador 5.1.1./ 5.1.2.c)  Porcentaje de carreras acreditadas y reacreditadas según área del conocimiento 
 

Código 5.1.1./ 5.1.2.c) 

Denominación Porcentaje de carreras acreditadas y reacreditadas según área del conocimiento. 

Descripción  

La acreditación y la re-acreditación son procesos de investigación del quehacer académico 
institucional, cuyo fin es promover su mejoramiento, como resultado de una práctica de 
autoconocimiento que conlleva a cambios o transformaciones coherentes con los principios, 
propósitos y funciones de las universidades estatales. 

Metodología 
de cálculo 

Porcentaje de carreras en procesos de acreditación y reacreditación al 31 de diciembre de cada año, 
desagregado por área de conocimiento. 

PAAR =
1

𝑛
∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

∗ 100 

 
PAAR= Porcentaje de carreras en procesos de acreditación y reacreditación por nivel de 
desagregación. 
𝑋𝑖= Carreras en procesos de acreditación y reacreditación por nivel de desagregación. 
𝑛 =Total de carreras acreditadas y reacreditadas. 

Ilustración  

 

 

Interpretación 

El porcentaje de carreras en procesos de acreditación y reacreditación, por área de conocimiento, 
refleja el compromiso del sistema universitario estatal en el mejoramiento continuo, la búsqueda y 
aseguramiento de la excelencia académica. Evidencia el área en que se cuenta con más carreras 
acreditadas. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por el Sinaes. 
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5.2.  Inversión para el mejoramiento de la calidad académica 
 

Indicador 5.2.1.a)  Recursos ejecutados en infraestructura tecnológica, equipamiento y desarrollo de sistemas 
de información y comunicación 

 

Código 5.2.1.a) 

Denominación 
Recursos ejecutados en infraestructura tecnológica, equipamiento y desarrollo de sistemas de 
información y comunicación. 

Descripción  

Se refiere al total de recursos monetarios que las instituciones de educación superior pública 
destinan para la mejora de la infraestructura tecnológica, equipamiento y el desarrollo de sistemas 
de información y comunicación. 

Metodología 
de cálculo 

Sumatoria de las liquidaciones totales en infraestructura tecnológica, equipamiento y desarrollo de 
sistemas de información y comunicación. 

RIT = ∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 
RIT = Total de recursos monetarios ejecutados en infraestructura tecnológica, equipamiento y 
desarrollo de sistemas de información y comunicación. 
𝑋𝑖 = Recursos monetarios ejecutados en infraestructura tecnológica en cada desagregación 
considerada. 

Ilustración  

 

Interpretación 
Entre mayor sea la calidad y la disponibilidad de infraestructura tecnológica de las universidades 
estatales, mayor será su capacidad para potenciar el desarrollo de sus actividades sustantivas y 
complementarias. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información recolectada en el Informe de Seguimiento de Planes 2016-2020. 
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Indicador 5.2.1.b)  Recursos ejecutados en infraestructura tecnológica, equipamiento y desarrollo de sistemas 
de información y comunicación 

 

Código 5.2.1.b) 

Denominación 
Recursos ejecutados en infraestructura tecnológica, equipamiento y desarrollo de sistemas de 
información y comunicación. 

Descripción  
Se refiere al total de recursos monetarios que las instituciones de educación superior pública destinan 
para la mejora de la infraestructura tecnológica, equipamiento y el desarrollo de sistemas de 
información y comunicación. 

Metodología 
de cálculo 

Sumatoria de las liquidaciones totales en infraestructura tecnológica, equipamiento y desarrollo de 
sistemas de información y comunicación. 

RIT = ∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 
RIT= Total de recursos monetarios ejecutados en infraestructura tecnológica, equipamiento y 
desarrollo de sistemas de información y comunicación. 
𝑋𝑖= Recursos monetarios ejecutados en infraestructura tecnológica en cada desagregación 
considerada. 

Ilustración  

 

Interpretación 
Entre mayor sea la calidad y la disponibilidad de infraestructura tecnológica de las universidades 
estatales, mayor será su capacidad para potenciar el desarrollo de sus actividades sustantivas y 
complementarias. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información recolectada en el Informe de Seguimiento de Planes 2016-2020.  
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Indicador 5.2.2.  Monto presupuestado y ejecutado del Proyecto Mejoramiento de la Educación Superior 
(Financiado por el Banco Mundial) 

 

Código 5.2.2 

Denominación 
Monto presupuestado y ejecutado del Proyecto Mejoramiento de la Educación Superior (Financiado 
por el Banco Mundial). 

Descripción  
Se refiere al total de recursos monetarios ejecutados y comprometidos efectuados por el Proyecto 
Mejoramiento de la Educación Superior. Este proyecto es financiado por el Banco Mundial. 

Metodología 
de cálculo 

Sumatoria de los montos presupuestados y ejecutados por parte del Proyecto de Mejoramiento de 
la Educación Superior, según el año de interés. 

𝑅𝑃𝑀𝐸𝑆 = ∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 
RPMES= Total de recursos monetarios ejecutados y comprometidos efectuados por el Proyecto 
Mejoramiento de la Educación Superior. 
𝑋𝑖 = Recursos monetarios ejecutados y comprometidos efectuados por el Proyecto. 

Ilustración  

 

Interpretación 

Un aumento en la ejecución presupuestaria del proyecto de mejoramiento de la educacion superior, 
es indicio de la eficacia en la labor del sistema universitario en pro del cumplimiento de los objetivos 
para los cuales fue diseñado ,tales como: aumentar el acceso y la calidad de la enseñanza y las 
inversiones en innovación y desarrollo científico y tecnológico, además de mejorar la gestión 
institucional del sistema. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por la Unidad Coordinadora Conare-Banco Mundial. 
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Nota: Los compromisos ascienden a US$134, 855,887.78, acumulados desde la fecha de inicio del proyecto hasta 
el 31 de diciembre de 2016, y que representan un 67.43% de la totalidad del préstamo 
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Indicador 5.2.3.  Número de funcionarios becados por universidad por medio del Proyecto de Mejoramiento 
de la Educación Superior 

 

Código 5.2.3. 

Denominación 
Funcionarios becados por universidad por medio del Proyecto de Mejoramiento de la Educación 
Superior (PMES). 

Descripción  
Muestra la cantidad de funcionarios becados por universidad por medio del Proyecto de 
Mejoramiento de la Educación Superior. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de la cantidad de funcionarios becados que estaban cursando o ya habían terminado sus 
programas de maestría o doctorado, por universidad. 

𝐹𝐵𝑝𝑚𝑒𝑠 = ∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 
𝐹𝐵𝑝𝑚𝑒𝑠= Total de funcionarios becados por medio del Proyecto de Mejoramiento de la Educación 
Superior. 
𝑋𝑖= Funcionarios becados por medio del Proyecto de Mejoramiento de la Educación Superior. 

Ilustración  

 

Interpretación 
Entre mayor sea la cantidad de funcionarios becados, por medio del PMES, mayor es el esfuerzo del 
sistema universitario por dotar de nuevos conocimientos y experiencias al profesorado y este a su 
vez se encargará de retribuir con creces a la población universitaria. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por la Unidad Coordinadora Conare-Banco Mundial. 
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5.3. Formación e Internacionalización 
 

Indicador 5.3.1. a) Funcionarios becados para realizar estudios de posgrado 
 

Código 5.3.1.a) 

Denominación Funcionarios becados para realizar estudios de posgrado. 

Descripción  Muestra la cantidad de funcionarios becados por universidad para realizar estudios de posgrado. 

Metodología de 
cálculo 

Conteo de la cantidad de funcionarios que estaban cursando o ya habían terminado sus programas 
de maestría o doctorado durante un año determinado, por universidad. 

𝐹𝐵 = ∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 
FB= Total de funcionarios becados para realizar estudios de posgrado. 
𝑋𝑖= Funcionario becado para realizar estudios de posgrado. 

Ilustración 

 

 

Interpretación 

El sistema de becas para funcionarios se visualiza como una herramienta de desarrollo profesional 
y personal, que incide directamente en el desempeño de sus labores las cuales serán retribuidas 
con nuevos conocimientos y experiencias para el fortalecimiento y mejoramiento de calidad 
académica universitaria. 

Observaciones No se incluyen datos de la UTN. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información recolectada en el Informe de Seguimiento de Planes 2016-2020. 
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Indicador 5.3.1. b) Funcionarios becados para realizar estudios de posgrado 
 

Código 5.3.1.b) 

Denominación Funcionarios becados para realizar estudios de posgrado. 

Descripción  
Muestra el porcentaje de funcionarios becados por universidad para realizar estudios de posgrado 
por sexo. 

Metodología 
de cálculo 

Porcentaje de funcionarios que estaban cursando o ya habían terminado sus programas de maestría 
o doctorado durante un año determinado, desagregado por sexo. 

𝐹𝐵 =
1

𝑛
∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

∗ 100 

 
FB= Total de funcionarios becados para realizar estudios de posgrado. 
𝑋𝑖= Funcionario becado para realizar estudios de posgrado. 

Ilustración  

 

 
 

Interpretación 

El sistema de becas para funcionarios se visualiza como una herramienta de desarrollo profesional y 
personal, que incide directamente en el desempeño de sus labores las cuales serán retribuidas con 
nuevos conocimientos y experiencias para el fortalecimiento y mejoramiento de calidad académica 
universitaria. 

Observaciones No se incluyen datos de la UTN. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información recolectada en el Informe de Seguimiento de Planes 2016-2020.  
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Indicador 5.3.1.c)  Funcionarios becados para realizar estudios de posgrado 
 

Código 5.3.1.c) 

Denominación Funcionarios becados para realizar estudios de posgrado. 

Descripción  
Muestra el porcentaje de funcionarios becados por universidad para realizar estudios de posgrado 
por grado a obtener. 

Metodología 
de cálculo 

Porcentaje de funcionarios que estaban cursando o ya habían terminado sus programas de 
maestría o doctorado durante un año determinado, desagregado por el tipo de grado a obtener. 

𝐹𝐵 =
1

𝑛
∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

∗ 100 

 
FB= Total de funcionarios becados para realizar estudios de posgrado. 
𝑋𝑖= Funcionario becado para realizar estudios de posgrado. 

Ilustración 

 

 
 

Interpretación 

El sistema de becas para funcionarios se visualiza como una herramienta de desarrollo profesional 
y personal, que incide directamente en el desempeño de sus labores las cuales serán retribuidas 
con nuevos conocimientos y experiencias para el fortalecimiento y mejoramiento de calidad 
académica universitaria. 

Observaciones No se incluyen datos de la UTN. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información recolectada en el Informe de Seguimiento  de Planes 2016-2020.  
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Indicador 5.3.2.a)  Convenios nacionales e internacionales vigentes 
 

Código 5.3.2.a) 

Denominación Convenios nacionales e internacionales vigentes. 

Descripción  
Muestra la cantidad de convenios vigentes que tiene cada universidad estatal con entes nacionales 
e internacionales, que facilitan la generación y transferencia de conocimiento y aportan nuevos 
recursos para el desarrollo de iniciativas académicas pertinentes. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de convenios vigentes según la desagregación solicitada. 

𝐶𝑉 = ∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 
CV= Total de convenios vigentes (con entes nacionales e internacionales). 
𝑋𝑖= Convenios vigentes (con entes nacionales e internacionales). 

Ilustración 

 

Interpretación 

Refleja los esfuerzos realizados por las universidades estatales por mantener relaciones de 
cooperación con diversos entes nacionales e internacionales y percibir de esta forma, recursos de 
índole diversa que facilitan el desarrollo de iniciativas académicas pertinentes para la transferencia 
del conocimiento. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información recolectada en el Informe de Seguimiento  de Planes 2016-2020.  
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Indicador 5.3.2.b)  Convenios nacionales e internacionales vigentes 
 

Código 5.3.2.b) 

Denominación Convenios nacionales e internacionales vigentes. 

Descripción  
Muestra la cantidad de convenios vigentes que tiene cada universidad estatal con entes nacionales 
e internacionales, que facilitan la generación y transferencia de conocimiento y aportan nuevos 
recursos para el desarrollo de iniciativas académicas pertinentes. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de convenios vigentes según la desagregación solicitada. 

𝐶𝑉 = ∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 
CV= Total de convenios vigentes (con entes nacionales e internacionales). 
𝑋𝑖= Convenios vigentes (con entes nacionales e internacionales). 

Ilustración 

 

Interpretación 

Refleja los esfuerzos realizados por las universidades estatales por mantener relaciones de 
cooperación con diversos entes nacionales e internacionales y percibir de esta forma, recursos de 
índole diversa que facilitan el desarrollo de iniciativas académicas pertinentes para la transferencia 
del conocimiento. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información recolectada en el Informe de Seguimiento  de Planes 2016-2020.  
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Indicador 5.3.3.  Estudiantes que participan en actividades académicas de movilidad estudiantil 
 

Código 5.3.3. 

Denominación Estudiantes que participan en actividades académicas de movilidad estudiantil. 

Descripción  
Muestra la cantidad de estudiantes regulares de las universidades estatales que participan en 
actividades académicas de movilidad estudiantil a nivel internacional. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de estudiantes que participan en actividades académicas de movilidad estudiantil. 

𝐸𝑀𝐼 = ∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 
EMI= Total de estudiantes regulares que participan en actividades de movilidad estudiantil a nivel 
internacional. 
𝑋𝑖= Estudiantes regulares que participan en actividades de movilidad estudiantil a nivel 
internacional en cada desagregación considerada. 

Ilustración 

 

Interpretación 
La participación en actividades de movilidad permite mejorar las competencias académicas de los 
estudiantes y dotarles de un mayor bagaje cultural. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información recolectada en el Informe de Seguimiento  de Planes 2016-2020.  
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Indicador 5.3.4.  Porcentaje de personas graduadas que afirman tener dominio del idioma inglés 
 

Código 5.3.4. 

Denominación Porcentaje de personas graduadas que afirman tener dominio del idioma inglés. 

Descripción  Muestra la cantidad estudiantes que afirman tener dominio de inglés. 

Metodología 
de cálculo 

Se realiza un conteo de la población de graduados de las universidades estatales que afirman tener 
dominio de inglés, se divide entre el total de graduados, este cociente se multiplica por cien. 

𝑃𝐷𝐼 =
∑ 𝑥𝑖

∑ 𝑦𝑖
∗ 100 

 
PDI= Porcentaje de personas graduadas universitarias que afirman tener dominio del idioma inglés. 
𝑥𝑖= Personas graduadas universitarias que afirman tener dominio del idioma inglés. 
𝑦𝑖= Personas graduadas universitarias. 

Ilustración   

 

Porcentaje de personas graduadas de universidades estatales que afirman tener 
algún conocimiento del idioma inglés, por universidad, 2013   

 

      

       
 

Interpretación 
Entre mayor sea la cantidad de personas graduadas con dominio de inglés, mayores son las 
posibilidades de que logren una mejor inserción en procesos de internacionalización en su desarrollo 
profesional. 

Observaciones 
Este porcentaje se calcula en una muestra de personas graduadas universitarias (12.300) en una 
cohorte específica (2008-2010). 

 
Fuente: Conare, OPES-OLaP, con datos del estudio Seguimiento de la condición laboral de las personas graduadas 2008-2010 de las universidades 

costarricenses.  
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5.4. Empleabilidad 
 

Indicador 5.4.1.   Diplomas otorgados en pregrado, grado y posgrado 
 

Código 5.4.1. 

Denominación Diplomas otorgados en pregrado, grado y posgrado. 

Descripción  Muestra la cantidad total de diplomas otorgados por una universidad según el grado académico. 

Metodología 
de cálculo 

Conteo de diplomas otorgados. 

𝐷 = ∑ 𝑋𝑖

𝑛

𝑖=1

 

 
D= Totalidad de diplomas otorgados. 
𝑋𝑖 = Total  diplomas otorgados según el grado académico. 

Ilustración   

 

Interpretación 
Se refiere al número de diplomas otorgados por las universidades estatales según el grado académico 
y el año en consideración. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Oficinas de Registro de las universidades estatales. 
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Indicador 5.4.1.a)  Distribución porcentual de los diplomas otorgados por grado académico según área del 
conocimiento 

 

Código 5.4.1.a) 

Denominación 
Distribución porcentual de los diplomas otorgados por grado académico según área del 
conocimiento. 

Descripción  Muestra la distribución  porcentual de los diplomas otorgados según el área del conocimiento. 

Metodología 
de cálculo 

Se realiza un conteo de la cantidad total de diplomas otorgados por área del conocimiento y se 
divide entre el total de diplomas otorgados, este cociente se multiplica por cien. 

ZD𝐴𝐶 =
∑ 𝑍𝐷𝐴𝐶𝑖

𝑛
𝑖

𝑛
*100 

 
ZDAC= Porcentaje de diplomas otorgados por área del conocimiento. 
ZDACi= Total de diplomas otorgados por área del conocimiento. 
𝑛= Total de diplomas otorgados. 

 
Ilustración   

 

 
 

Interpretación 
Se refiere a la proporción  de diplomas otorgados en un área del conocimiento específica, con 
respecto al total de diplomas otorgados según el  año en consideración. 

Observaciones Una misma persona puede tener uno o más diplomas. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Oficinas de Registro de las universidades estatales. 
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Indicador 5.4.2.   Porcentaje de colocación laboral de las personas graduadas 
 

Código 5.4.2. 

Denominación Porcentaje de colocación laboral de las personas graduadas. 

Descripción  
Muestra la cantidad de personas graduadas que manifiestan tener empleo al momento de la 
encuesta. 

Metodología 
de cálculo 

Se extrae del total de personas graduadas universitarias, las que afirman estar trabajando al 
momento de la encuesta y se divide entre el total de personas graduadas universitarias, esta división 
se multiplica por cien. 

𝑃𝐸 =
∑ 𝑃𝐺𝑈𝑇𝑟𝑎𝑏𝑎𝑗𝑎

∑ 𝑃𝐺𝑈
*100 

 
PE = Porcentaje de personas graduadas que tenían empleo al momento de la encuesta. 
𝑃𝐺𝑈𝑇𝑟𝑎𝑏𝑎𝑗𝑎 = Persona graduada universitaria que se encuentra trabajando. 

PGU = Persona graduada universitaria. 

Ilustración   

 

Interpretación 
Entre más cercano a 100, indica que las personas graduadas universitarias están logrando una mayor 
participación en el mercado laboral. 

Observaciones 
Este porcentaje se calcula en una muestra de personas graduadas universitarias (12.300) en una 
cohorte específica (2008-2010). 

 
Fuente: Conare, OPES-OLaP, con datos del estudio Seguimiento de la condición laboral de las personas graduadas 2008-2010 de las universidades 

costarricenses. 
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Indicador 5.4.3.   Porcentaje de personas graduadas con empleo no relacionado con la carrera que 
estudiaron 

 

Código 5.4.3. 
Denominación Porcentaje de personas graduadas con empleo no relacionado con la carrera que estudiaron. 

Descripción  
Relación porcentual entre las personas graduadas universitarias que manifiestan trabajar tiempo 
completo, pero en un trabajo que no se relaciona con la carrera de la que se graduaron y las personas 
graduadas universitarias que trabajan. 

Metodología 
de cálculo 

Se extrae, del total de personas graduadas universitarias, las que afirman trabajar tiempo completo, 
pero en un trabajo no relacionado con la carrera que estudió, y se divide entre el total de personas 
graduadas universitarias. 

PSR=
∑  𝑃𝐺𝑈𝐸𝑆𝑅

∑ 𝑃𝐺𝑈𝑇𝑟𝑎𝑏𝑎𝑗𝑎
*100 

 
PSR = Porcentaje de personas graduadas universitarias con empleo sin relación con la carrera. 
𝑃𝐺𝑈𝐸𝑆𝑅 = Persona graduada universitaria empleada sin relación con la carrera. 
𝑃𝐺𝑈𝑇𝑟𝑎𝑏𝑎𝑗𝑎  = Persona graduada universitaria que trabaja. 

Ilustración   
  

 

Interpretación 
Explica el porcentaje de personas graduadas universitarias, que trabajan tiempo completo en un 
empleo que no tiene relación con la carrera de la que se graduaron. Entre más cercano a 0, indica que 
las personas graduadas universitarias trabajan en labores relacionadas con la carrera que estudiaron. 

Observaciones 
Este porcentaje se calcula en una muestra de personas graduadas universitarias (12.300) en una 
cohorte específica (2008-2010). 

 
Fuente:   Conare, OPES-OLaP, con datos del estudio Seguimiento de la condición laboral de las personas graduadas 2008-2010 de las universidades 

costarricenses.  
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Indicador 5.4.4.   Porcentaje de subempleo de persona graduadas por insuficiencia de horas 
 

Código 5.4.4. 

Denominación Porcentaje de subempleo de persona graduadas por insuficiencia de horas. 

Descripción  
Relación porcentual entre las personas graduadas universitarias que manifiestan trabajar menos 
del tiempo completo, porque no consiguen completar la jornada y las personas graduadas 
universitarias que trabajan. 

Metodología 
de cálculo 

Se extrae, del total de personas graduadas universitarias, las que afirman trabajar menos del 
tiempo completo porque no logran completar la jornada completa y se divide entre el total de 
personas graduadas universitarias que trabajan. 

SE=
∑  𝑃𝐺𝑈𝐸𝑆𝐸

∑ 𝑃𝐺𝑈𝑇𝑟𝑎𝑏𝑎𝑗𝑎
*100 

 
SE= Porcentaje de personas graduadas universitarias con subempleo por insuficiencia de horas. 
𝑃𝐺𝑈𝐸𝑆𝐸= Persona graduada universitaria empleada con subempleo por insuficiencia de horas. 
𝑃𝐺𝑈𝑇𝑟𝑎𝑏𝑎𝑗𝑎= Persona graduada universitaria que trabaja. 

Ilustración     

Interpretación 
Se refiere al porcentaje de personas graduadas universitarias que tienen empleo con insuficiencia 
de horas ya que no logran alcanzar la jornada completa, este indicador entre más cercano a 100, 
refleja una problemática mayor en cuanto a subempleo. 

Observaciones 
Este porcentaje se calcula en una muestra de personas graduadas universitarias (12.300) en una 
cohorte específica (2008-2010). 

 
Fuente:  Conare, OPES-OLaP, con datos del estudio Seguimiento de la condición laboral de las personas graduadas 2008-2010 de las 

universidades costarricenses. 
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Eje 6 – Transparencia 
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6.1. Rendición de cuentas 
 

Indicador 6.1.1.  Tenencia de sitios web de las universidades dedicados a la transparencia 
 

Código 6.1.1. 

Denominación Tenencia de sitios web de las universidades dedicados a la transparencia. 

Descripción  
Publicación en los sitios web de resultados concretos de la gestión institucional a los diferentes 
públicos y entes vinculados con las universidades y la sociedad en general. 

Metodología 
de cálculo 

Se aplica la dicotomía tiene/ no tiene sitios web donde se publique información relevante de la 
universidad cumpliendo con el principio de transparencia. 

Ilustración   

 

Interpretación 

La tenencia de sitios web dedicados a la transparencia visualiza el cumplimiento a una iniciativa 
impulsada por la Defensoría de los Habitantes de la República cuyo objetivo consiste en facilitar a las 
y los habitantes el acceso a la información relacionada con la administración de los recursos públicos, 
a través de su publicación en Internet. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Oficinas de Planificación de las universidades estatales.  
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Indicador 6.1.3.  Publicación anual en la web de la autoevaluación del “Plan Anual Operativo” por parte de 
las cuatro universidades que participan del Proyecto de Mejoramiento de la Educación 
Superior 

 

Código 6.1.3. 

Denominación 
Publicación anual en la web de la autoevaluación del “Plan Anual Operativo” por parte de las cuatro 
universidades que participan del Proyecto de Mejoramiento de la Educación Superior. 

Descripción  
Se refiere a la publicación anual, en los sitios web de cada una de las universidades, de los resultados 
producto del proceso de autoevaluación del Plan Anual Operativo; evaluado en dos dimensiones: a 
nivel físico (cumplimiento de objetivos y metas) y a nivel financiero (ejecuciones presupuestarias). 

Metodología 
de cálculo 

Se tiene la dicotomía tiene/ no tiene sitios web donde se publiquen las evaluaciones de los Planes 
Anuales Operativos en cada uno de los periodos respectivos. 

Ilustración   

 

Interpretación 
De esta manera, las universidades cumplen con el principio constitucional de rendición de cuentas, 
así como con las políticas institucionales que procuran la transparencia en el quehacer universitario 
y en el manejo de los recursos financieros. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Oficinas de Planificación de las universidades estatales.  
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6.2. Planes Institucionales 
 

Indicador 6.2.1.  Tenencia del Plan Estratégico Institucional vigente 
 

Código 6.2.1. 

Denominación Tenencia del Plan Estratégico Institucional vigente. 

Descripción  
Consiste en determinar para cada institución signataria del Conare la tenencia de un Plan 
Estratégico vigente. 

Metodología 
de cálculo 

No aplica, para cada institución se tiene la dicotomía tiene/no tiene Plan Estratégico vigente. 

Ilustración   

 
 

Interpretación Brinda una perspectiva de la situación de cada institución en relación con la planificación estratégica. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Oficinas de Planificación de las universidades estatales.  
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6.3. Valoración del riesgo 
 

Indicador 6.3.1.  Tenencia de unidades encargadas del Sistema de Evaluación y Valoración del Riesgo 
 

Código 6.3.1. 

Denominación Tenencia de unidades encargadas del Sistema de Evaluación y Valoración del Riesgo (SEVRI). 

Descripción  
Consiste en determinar para cada institución signataria del Conare la tenencia de unidades 
encargadas de la elaboración y ejecución del SEVRI. 

Metodología 
de cálculo 

No aplica, para cada institución se tiene la dicotomía tiene/no tiene unidades encargadas de la 
elaboración y ejecución del SEVRI. 

Ilustración   

 

 

Interpretación 
Brinda una perspectiva de la situación de cada institución en materia de control interno. La 
valoración del riesgo institucional tiene su sustento de legalidad en la Ley No. 8292.  

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Oficinas de Planificación de las universidades estatales.  
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6.4.  Informes de rendición de cuentas 
 

Indicador 6.4.1.  Tenencia Informe Anual del Rector 
 

Código 6.4.1. 

Denominación Tenencia Informe Anual del rector. 

Descripción  
Consiste en determinar para cada institución signataria del Conare, la publicación en los sitios web 
del Informe de Rendición de Cuentas del rector. 

Metodología 
de cálculo 

No aplica, para cada institución se tiene la dicotomía tiene/no tiene publicado en el sitio web el 
Informe Anual del rector. 

Ilustración   

 

Interpretación 

Mediante la publicación del documento se brinda informacion oportuna y pertinenete a la 
comunidad universitaria y público de interés, sobre las labores realizadas por parte del Rector en 
cada una de las universidades, en función de las metas y objetivos que fueron planificados en un 
periodo determinado. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Oficinas de Planificación de las universidades estatales. 
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Indicador 6.4.3.  Tenencia de Informes de avance de los planes estratégicos de las universidades 
 

Código 6.4.3. 

Denominación Tenencia de Informes de avance de los planes estratégicos de las universidades. 

Descripción  
Consiste en determinar para cada institución signataria del Conare la elaboración y publicación en 
los sitios web de la evaluación anual del Plan Estratégico. 

Metodología 
de cálculo 

Se tiene la dicotomía tiene/no tiene publicado en el sitio web el informe de avance anual del plan 
estratégico. 

Ilustración   

 

Interpretación 

Mediante la elaboración y publicación del documento se brinda informacion oportuna y pertinente 
a la comunidad universitaria y público de interés, sobre las actividades realizadas anualmente en pro 
de las metas y objetivos estratégicos establecidos en el plan quinquenal. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información suministrada por las Oficinas de Planificación de las universidades estatales. 
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6.5. Distribución de los recursos presupuestarios 
 

Indicador 6.5.1.a)  Distribución del presupuesto por grandes partidas 
 

Código 6.5.1.a) 

Denominación Distribución del presupuesto por grandes partidas. 

Descripción  
El proceso de planificación presupuestaria es una herramienta fundamental que permite formular, 
discutir, aprobar, ejecutar, controlar y evaluar los resultados de la clasificación del gasto en cada 
uno de los rubros, de tal manera que se refleje un crecimiento y desarrollo a nivel económico. 

Metodología 
de cálculo 

Se toma los recursos presupuestarios y se desagrega por grandes partidas. 

Ilustración   

 

Interpretación Permite visualizar que partidas tienen una mayor asignación y ejecución presupuestaria. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información recolecta de la página web de la Contraloría General de la República. 

  

UCR TEC UNA UNED UTN Conare

AMORTIZACION 0,13% 0,16% 0,19% 0,00% 0,16% 0,00%

TRANSFERENCIAS CORRIENTES 12,76% 6,36% 13,47% 3,41% 8,23% 17,48%

BIENES DURADEROS 7,18% 27,27% 10,07% 8,68% 12,98% 2,31%

ACTIVOS FINANCIEROS 0,00% 0,72% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%

INTERESES Y COMISIONES 0,99% 0,13% 0,19% 0,00% 0,21% 0,00%

MATERIALES Y SUMINISTROS 2,19% 2,48% 1,66% 2,55% 1,74% 0,83%

SERVICIOS 6,21% 6,92% 6,43% 11,21% 7,10% 29,49%

REMUNERACIONES 70,54% 55,97% 67,97% 74,16% 69,59% 49,88%
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Indicador 6.5.1.b)  Distribución del presupuesto por grandes partidas 
 

Código 6.5.1.b) 

Denominación Distribución del presupuesto por grandes partidas. 

Descripción  
El proceso de planificación presupuestaria es una herramienta fundamental que permite formular, 
discutir, aprobar, ejecutar, controlar y evaluar los resultados de la clasificación del gasto en cada 
uno de los rubros, de tal manera que se refleje un crecimiento y desarrollo a nivel económico. 

Metodología 
de cálculo 

Se toma los recursos presupuestarios y se desagrega por grandes partidas. 

Ilustración  

 

Interpretación Permite visualizar qué partidas tienen una mayor asignación y ejecución presupuestaria. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información recolecta de la página web de la Contraloría General de la República. 
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Indicador 6.5.1.c)  Distribución del presupuesto por grandes partidas 
 

Código 6.5.1.c) 

Denominación Distribución del presupuesto por grandes partidas. 

Descripción  
El proceso de planificación presupuestaria es una herramienta fundamental que permite formular, 
discutir, aprobar, ejecutar, controlar y evaluar los resultados de la clasificación del gasto en cada uno 
de los rubros, de tal manera que se refleje un crecimiento y desarrollo a nivel económico. 

Metodología 
de cálculo 

Este porcentaje toma en cuenta el total de los recursos ejecutados dividido entre los recursos 
presupuestados, y el resultado se multiplica por cien. 

𝑃𝐸𝐽 =
∑ 𝑅𝐸

∑ 𝑅𝑃
∗ 100 

 
PEJ= Porcentaje de ejecución. 
RE= Recursos ejecutados. 
RP= Recursos presupuestados. 

Ilustración               

 

Interpretación Permite visualizar que partidas tienen una mayor asignación y ejecución presupuestaria. 

 
Fuente: Conare, OPES. División de Sistemas con información recolecta de la página web de la Contraloría General de la República. 

UCR TEC UNA UNED UTN Conare

Ejecutado 259.295,8 73.376,05 108.842,3 51.618,72 36.546,03 9.989,62

Presupuestado 337.183,4 87.866,26 153.464,6 81.180,16 43.328,23 13.583,33

% ejecución 76,90% 83,51% 70,92% 63,59% 84,35% 73,54%
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UCR TEC UNA UNED UTN Conare

Ejecutado 237.649,657.023,7796.422,48 46.340,8431.995,21 9.318,92

Presupuestado 299.824,879.664,06129.324,1 65.050,1940.529,1413.574,04

% ejecución 79,26% 71,58% 74,56% 71,24% 78,94% 68,65%
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Anexo 1.  Criterios utilizados para la selección de revistas en los índices Web of Science, SCOPUS, y 
SciELO 

 
1. Criterios establecidos para ingresar una revista al Índice WEB OF SCIENCE, 2017 

 

Categoría Criterios 

1. Normas básicas de publicación 

 Revisión por Pares 

 Prácticas de Publicación Éticas 

 Formato de Publicación 

 Puntualidad 

 Cumplimiento de Convenios Editoriales 
Internacionales 

 Texto Completo en Inglés 

2. Contenido editorial 
 Si el contenido enriquece lo ya existente en el 

índice 

3. Diversidad internacional 
 Diversidad internacional en los autores, editores y 

Consejo Editorial 

4. Análisis de citas 
 Total de Citas 

 Historial de citas de los autores publicados y de los 
miembros del Consejo Editorial 

 

Fuente: http://wokinfo.com/media/pdf/journal_selection_essay-

es.pdf?utm_source=false&utm_medium=false&utm_campaign=false 

2017 

  

http://wokinfo.com/media/pdf/journal_selection_essay-es.pdf?utm_source=false&utm_medium=false&utm_campaign=false
http://wokinfo.com/media/pdf/journal_selection_essay-es.pdf?utm_source=false&utm_medium=false&utm_campaign=false
http://wokinfo.com/media/pdf/journal_selection_essay-es.pdf?utm_source=false&utm_medium=false&utm_campaign=false
http://wokinfo.com/media/pdf/journal_selection_essay-es.pdf?utm_source=false&utm_medium=false&utm_campaign=false
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2. Criterios mínimos que deben cumplir las revistas para resultar elegibles para el Índice 
SCOPUS 
 
 Revisión por pares. 

 Tener una descripción pública del proceso de revisión de los pares. 

 Ser publicado regularmente. 

 Tener un Número Serial Estándar Internacional (ISSN por sus siglas en inglés) como se 

registra en el ISSN International Centre. 

 Tener un contenido que es relevante para una audiencia internacional, es decir contar 

con resúmenes y títulos en inglés. 

 Contar con una ética de publicación disponible al público y una declaración sobre 

malas prácticas publicada. 

 

Criterios de evaluación de las revistas elegibles para ingresar al índice SCOPUS, 2017 

 

Categoría Criterios 

1. Políticas de la Revista 

 Política editorial convincente 

 Tipo de revisión de pares 

 Diversidad de distribución geográfica de los 
editores y de los autores 

2. Contenido 

 Contribución académica al campo 

 Claridad de los resúmenes 

 Calidad y conformidad entre los objetivos 
propuestos y el alcance de la revista 

 Legibilidad de los artículos 

3. Reputación de la revista 
 Artículos de la revista citados en Scopus 

 Reputación del editor 

4. Regularidad en la publicación 
 No atrasos o interrupciones en el 

calendario de publicación 

5. Disponibilidad “online” 

 Todo el contenido de la revista disponible 
en línea 

 Página principal de la revista disponible en 
idioma inglés 

 Calidad de la página principal de la revista 

 

Fuente: http://wokinfo.com/media/pdf/journal_selection_essay-

es.pdf?utm_source=false&utm_medium=false&utm_campaign=false 

2017 

http://wokinfo.com/media/pdf/journal_selection_essay-es.pdf?utm_source=false&utm_medium=false&utm_campaign=false
http://wokinfo.com/media/pdf/journal_selection_essay-es.pdf?utm_source=false&utm_medium=false&utm_campaign=false
http://wokinfo.com/media/pdf/journal_selection_essay-es.pdf?utm_source=false&utm_medium=false&utm_campaign=false
http://wokinfo.com/media/pdf/journal_selection_essay-es.pdf?utm_source=false&utm_medium=false&utm_campaign=false
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3. Modelo SciELO 
 
El Modelo SciELO de publicación online constituye un marco de trabajo formado por 3 

componentes: la Metodología SciELO, el sitio SciELO y la Red SciELO. 

 

 Primer componente: La Metodología SciELO incluye un conjunto de políticas, normas, 

directivas, procedimientos y herramientas relativas a la publicación online, así como la 

evaluación y selección de revistas para indexación y permanencia en las colecciones 

seguida de las funciones técnicas de preparación, marcación, almacenamiento, 

publicación, conservación, enlaces con otras fuentes de información, control de uso e 

impacto de las revistas operadas en los sitios de las colecciones SciELO. 

 

 Segundo componente: Sitio Web de la Colección SciELO (o simplemente Sitio SciELO) 

es el que opera a través de una interface multilingüe de funciones y servicios de acceso, 

indexación, navegación, control de accesos y citaciones, búsqueda de revistas y 

artículos en el contexto de una colección de revistas online en ámbito nacional de un 

país o temático así como la interoperación con la Red SciELO mediante servicios web 

siguiendo protocolos comunes. 

 

 Tercer componente: del marco operacional del Modelo SciELO es la Red SciELO que es 

conformada por el conjunto de las colecciones SciELO que siguen la misma metodología 

de publicación online de sus revistas individuales, la misma gestión y operación en sitios 

web. 

 
Fuente: http://www.scielo.org/php/level.php?lang=es&component=44&item=3 

 

2017 

 

http://www.scielo.org/php/level.php?lang=es&component=44&item=3
http://www.scielo.org/php/level.php?lang=es&component=44&item=3
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